Protokot Nr X1/11
sesji Sejmiku Wojewddztwa Podkarpackiego
zdnia4lipca 2011 r.

Xl sesja Sejmiku Wojewodztwa Podkarpackiego odbyta sie w dniu 4 lipca 2011 roku
w sali audytoryjnej Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Podkarpackiego przy
al. L. Cieplinskiego 4 w Rzeszowie. Sesja zostata zwotana na podstawie art. 21 ust.7
ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorzadzie wojewodztwa oraz § 16
ust. 2 Statutu Wojewddztwa Podkarpackiego na wniosek 15 radnych Wojewddztwa
Podkarpackiego.

Whniosek radnych o zwotanie sesji Sejmiku stanowi zatgcznik nr 1 do niniejszego
protokotu.

Sesja rozpoczeta sie o godzinie 17.10.

Zanim nastgpito formalne otwarcie obrad sesji wiekszo$¢ radnych odmowita
Modlitwe za Ojczyzne ks. Piotra Skargi.

Wiceprzewodniczacy Sejmiku Wojewodztwa Podkarpackiego — pan Janusz
Konieczny poinformowat, ze na podstawie art. 20 ust. 3 ustawy z dnia 5 czerwca
1998 r. o samorzadzie wojewddztwa powierzono mu petnienie obowigzku
prowadzenia obrad sesiji.

Dokument potwierdzajgcy wyznaczenie Wiceprzewodniczacego Sejmiku do
prowadzenia obrad Xl sesji stanowi zatgcznik nr 2 do niniejszego protokotu.

Nastepnie Wiceprzewodniczacy Sejmiku — pan Janusz Konieczny otworzyt obrady Xl
sesji Sejmiku.

Na podstawie listy obecnosci Wiceprzewodniczacy stwierdzit, ze na sali jest
wymagane quorum radnych, wobec czego Sejmik moze obradowac i podejmowaé
prawomocne uchwaty — lista obecnosci radnych stanowi zatgcznik nr 3 do protokotu.

Powitat radnych oraz przedstawicieli prasy, radia i telewizji.

Poinformowat, ze w zwigzku z tym iz sesja ma charakter nadzwyczajny, porzadek
obrad zostat ustalony przez wnioskodawce jej zwotania, radni otrzymali porzadek
wraz z zawiadomieniem o jej zwotaniu — zawiadomienie stanowi zatgcznik nr 4 do
niniejszego protokotu.



Porzadek obrad Xl sesji przedstawiat sie nastepujaco:

1. Otwarcie sesji.

2. Wyrazenie stanowiska Sejmiku Wojewoddztwa Podkarpackiego w przedmiocie
zamiaru odwotania z funkcji Dyrektora Powiatowego Urzedu Pracy w
Jarostawiu — radnego Kazimierza Ziobro.

3. Odwotanie Przewodniczacej Sejmiku Wojewddztwa Podkarpackiego Teresy

Kubas — Hul.

Powotanie Przewodniczacego Sejmiku Wojewodztwa Podkarpackiego.

Interpelacje i zapytania radnych.

Whnioski i oSwiadczenia radnych.

Zamkniecie sesiji.

No ok

Wyrazenie stanowiska Sejmiku Wojewoédztwa Podkarpackiego w przedmiocie
zamiaru odwotania z funkcji Dyrektora Powiatowego Urzedu Pracy
w Jarostawiu — radnego Kazimierza Ziobro.

Wiceprzewodniczacy Sejmiku przypomniat, ze projekt uchwaty wraz
z uzasadnieniem zostat przestany radnym wraz z zawiadomieniem o zwofaniu sesiji.

Poinformowat, Zze projekt uchwaty zostat zaopiniowany przez Komisje Gtowng oraz
Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego.

Stanowisko Komisji Gtownej stanowi zatgcznik nr 5 do niniejszego protokotu.
Opinia Zarzadu stanowi zatgcznik nr 6 do protokotu.

Pan Marszatek Mirostaw Karapyta poinformowat, ze Zarzad Wojewddztwa w dniu
4 lipca br. podjat uchwate w sprawie zaopiniowania projektu uchwaty Sejmiku w
sprawie wyrazenia stanowiska w przedmiocie zamiaru odwotania z funkcji Dyrektora
Powiatowego Urzedu Pracy w Jarostawiu — radnego Kazimierza Ziobro. Zarzad
Wojewddztwa pozytywnie zaopiniowat projekt uchwaty Sejmiku z zastrzezeniem, ze
wykonanie uchwaty wskazane w § 2 projektu winno byC powierzone
Przewodniczgcemu Sejmiku Wojewodztwa Podkarpackiego. Z takg uwagq Zarzad
pozytywnie zaopiniowat projekt uchwaty.

Radny Andrzej Matusiewicz stwierdzit, Zze za wykonanie uchwat Sejmiku
odpowiedzialny jest Zarzad Wojewddztwa. Zarzad Wojewddztwa powinien by¢
zarowno projektodawcg i wykonawcg uchwaty - powinien przestac jg do Starosty.

Radca Prawny — pani Matgorzata Kobak poinformowata, ze zgodnie z § 3 ust 2
Regulaminu Sejmiku, Sejmik wykonuje zadania wynikajace z ustaw, uchwat,
stanowisk i postanowien Sejmiku poprzez Zarzad, Przewodniczacego,
Wiceprzewodniczacych i powotane komisje. Poinformowata réwniez, ze jej zdaniem
bioragc pod uwage tresc projektu uchwaty wykonanie uchwaty powinno powierzy¢ sie



Przewodniczagcemu Sejmiku, ktéry powinien powiadomi¢ Staroste Powiatu
Jarostawskiego o tresci podjetej uchwaty.

Radny Andrzej Matusiewicz stwierdzit, ze zacytowany przepis Regulaminu nie daje
podstawy do tego, wymienia jedynie alternatywnie kto wykonuje uchwaty ale nie w tej
sprawie. Wykonanie uchwat nalezy przede wszystkim do Zarzgdu Wojewodztwa,
chyba Ze jest stosowna delegacja prawna, zeby czynit to Przewodniczacy Sejmiku.
Tutaj nie ma takiej delegacji.

Marszatek Wojewédztwa Podkarpackiego — pan Mirostaw Karapyta poinformowat,
ze podtrzymuje zgtoszong poprawke. Uchwata Zarzadu, o ktérej mowit wczesniej
zostata podjeta w oparciu o opinie prawna.

Radny Wojciech Buczak zabierajgc gtos w imieniu wnioskodawcéw stwierdzit, ze w
tym porzadku obrad gdzie radni beda wyraza¢ stanowisko w sprawie zamiaru
odwotania z funkcji jednego z radnych — pana Kazimierza Ziobro, bedg mieli
mozliwos¢ zachowac sie przyzwoicie i apeluje do wszystkich radnych aby tak sie
wiasnie zachowali.

Radny Kazimierz Ziobro poinformowat, ze chce powiedzie¢ krotko, ze aby kogos
odwotaé trzeba mie¢ merytoryczne przestanki tzn. konkretnie trzeba wskazac, ze
dziatat niezgodnie z przepisami prawa — badz z kodeksem pracy tj. naruszenie
przepisow kodeksu pracy badz ustawy o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku
pracy czy tez rozporzadzen wykonawczych lub lokalnych ustalen jakimi byty tzw.
kryteria rozdziatu srodkow z Funduszu Pracy. Poinformowat, ze w zadnym przypadku
takich przepisobw nie naruszyt natomiast kwestia oceny jest ze strony kazdego
pracodawcy czy podziat srodkow jego zdaniem jest wtasciwy czy nie. Gdyby Starosta
chciat wyreczy¢ go w dzieleniu Srodkéw to mdgt napisa¢ — do realizacji i zresztg z
takim wnioskiem on wychodzit. Ewenementem jest to, ze Starosta chce zdalnie
sterowa¢ dyrektorem Powiatowego Urzedu Pracy w kwestii rozdzielnictwa Srodkéw.
Za rozdzielnictwo srodkéw odpowiada dyrektor Powiatowego Urzedu Pracy jesli
dzieli je w ramach przepiséw obowigzujacych go, wiec tutaj wyreczanie dyrektora jest
robieniem z niego marionetki. Zaznaczy¢ nalezy, ze rozdzielnictwo $rodkéw na
doposazenie w tym zakresie dotyczyto tzw. programu specjalnego, gdzie wedtug
kryteriow doboru pracownikbw na miejsca pracy, gdzie byty dawane srodki na tzw.
doposazenie byli bezrobotni dtugoterminowi, bez kwalifikacji zamieszkali na wsi. W
ramach tego programu specjalnego objeto tylko i wytgcznie takg grupe bezrobotnych
i chcieli wykaza¢ we wniosku o kolejne srodki do Ministerstwa Pracy, ze te $rodki sg
zaangazowane dlatego tez pracownicy merytoryczni wykonali telefony do
poszczegdlnych wnioskodawcédw na tzw. doposazenie miejsc pracy dla bezrobotnych
i wéréd tych wnioskodawcow (ktérych byto wielu) nie byto chetnych na tyle aby mogli
po jednym bezrobotnym wystaé do poszczegolnych pracodawcow, w zwigzku z
czym, ze inni (a byly to 4 przypadki) wyrazili wole zatrudnienia moze mato
atrakcyjnych kandydatéw do pracy , te $rodki zostaty tam przydzielone. Srodki idg za
bezrobotnymi i jesli oceniamy od strony spotecznej nie mozna patrze¢, ze wielkie



profity otrzymat pracodawca. W przypadku kiedy wzigt wiekszg liczbe bezrobotnych
otrzymat adekwatng ilos¢ sSrodkow uzalezniong od liczby skierowanych
bezrobotnych. Zaznaczy¢ nalezy, ze 20 tysiecy ztotych na 1 stanowisko pracy, w
sytuacji kiedy na pracodawcy cigzy obowigzek utrzymania stanowiska pracy przez
CO najmniej przez 2 lata nie jest ewenementem. Zaznaczy¢ nalezy réwniez, ze
aktywizacja bezrobotnych nie dotyczy tylko doposazen, sg tez inne formy aktywizaciji,
jak prace interwencyjne, staze, roboty publiczne czy tez udzielenie pozyczek
bezzwrotnych na rozpoczecie dziatalnosci przez bezrobotnych i w tej kwestii pomimo
iz zostato skierowanych wiecej pracownikdw do konkretnego pracodawcy, ze pan
starosta osobiscie sie angazowat i w przypadku robdt publicznych tez nie wysytat
jednego bezrobotnego do danego pracodawcy lecz takich przypadkow byto wiele 7,
8, czy 11 oséb w zwigzku z tym nie rozumie dlaczego jesli chodzi o doposazenie
stanowisk pracy dla bezrobotnych to stanowi jakis ewenement w negatywnej ocenie
dziatanh PUP i jego osoby. Uwaza, ze sg to decyzje niemerytoryczne i wynikajg z
innych przestanek, z jakich wiecie — w jego odczuciu wigze sie to z mailem poniewaz
wszystkie wydarzenia po nim, ktére powodowaty dziatania pana Starosty byly
bezposrednio po mailu a nie po podziale srodkéw. Po mailu jeszcze przed swietami
starosta poprzez swoich pracownikow byt zainteresowany wprowadzeniem punktu w
sprawie odwofania go na Powiatowg Rade Zatrudnienia. Na Powiatowe] Radzie
Zatrudnienia wynik gtosowania byt 6:5 i jeden przedstawiciel samorzadu po tzw.
podmianie z miesiecznym stazem pracy oceniat jego 17 letnig prace w PUP,
oceniajgc jg negatywnie. Uwaza, ze ta ocena nie byta obiektywna lecz sterowana.
Konczac swojg wypowiedz radny poinformowat, ze apeluje o rozsadek i sumienie
stwierdzajac, ze nie mozna za dziatalnos¢ polityczng kara¢ zwalnianiem z pracy. To
nie te czasy, niektérym moze sie to pomylito i dyscyplina partyjna nie zwalnia nikogo
z podejmowania indywidualnych decyzji — decyzji sumienia.

Radny Bogdan Romaniuk stwierdzit, ze w Wojewddztwie Podkarpackim jest 138
samorzadow gminnych i okoto 26 samorzaddéw powiatowych . Samorzady te patrzg
bacznie na decyzje podejmowane przez Sejmik Wojewodztwa Podkarpackiego.
Nalezy przypomnie¢ sobie start radnych w wyborach — mandat uzyskany przez
Kazimierza Ziobro to mandat, na ktory sktada sie 12 tysiecy gtoséw zaufania. Tylu
mieszkancéw Wojewoddztwa Podkarpackiego dato mu mandat aby w ich imieniu
sprawowat funkcje radnego i w ich imieniu wypowiadat sie na forum Sejmiku. Zwrdcit
sie do radnych, ze Sejmik w dniu dzisiejszym da sygnat samorzgdom ze jesli kto$
jest niepoprawny politycznie i w danym samorzadzie wiekszo$¢ ma okreslona opcja
to tak naprawde bedzie dany sygnat, ze z poszczegolnym radnym w gminie czy
powiecie bedzie mozna zrobi¢ podobnie.

Radny Andrzej Matusiewicz poinformowat, ze chce odnies¢ sie do tresci projektu
uchwaty a w szczegolnosci do sformutowania alternatywnego w § 1 projektu uchwaty,
gdzie jest stwierdzenie, ze Sejmik Wojewoddztwa Podkarpackiego odmawia
wyrazenia zgody i alternatywnie, ze Sejmik wyraza zgode na rozwigzanie stosunku
pracy. Taka sprawa miata miejsce w Sejmiku Wojewodztwa Matopolskiego, gdzie



Wojewoda Matopolski zaskarzyt uchwate Sejmiku, gdy ten odmowit wyrazenia zgody
na rozwigzanie stosunku pracy z radnym. Gtosowanie byto takie, ze tylko 1 radny byt
za rozwigzaniem stosunku pracy z radnym a 38 byto przeciw. Miato to miejsce w
poprzedniej kadencji Sejmiku Wojewodztwa Matopolskiego w roku 2008, gdzie byta
duza polaryzacja sit politycznych, w trakcie kadencji zmieniano Marszatka i
Przewodniczgcego Sejmiku. Mimo tego radni Sejmiku byli solidarni i nie wyrazili
zgody na rozwigzanie stosunku pracy mimo, iz w wiekszosci byt on dla nich w klubie
opozycyjnym inaczej okreslajgc byt ich przeciwnikiem politycznym. Dlatego tez w
uzasadnieniu do projektu uchwaty zacytowany jest wyrok, gdyz ten projekt uchwaty
ktory byt przedstawiony byt rowniez zaopiniowany przez Zarzad Wojewodztwa i
Komisje Gtdéwng i zawierat alternatywe. Najpierw poddano pod gtosowanie —
odmawia wyrazenia zgody. Chcac sie o tym upewni¢ dzisiaj jeszcze dzwonit do
Przewodniczgcego Sejmiku Wojewodztwa Matopolskiego jak wygladato to
gtosowanie. Gtosowanie jest tylko jedno, po to jest alternatywa — odmawia wyrazenia
zgody a jesli to nie przechodzi to jest wyrazenie zgody i Przewodniczacy
prowadzacy dzisiaj obrady takg uchwate podpisuje. Jesli chodzi o uzasadnienie to
chce podkresli¢, ze od poczatku w tej sprawie dziaty sie dziwne rzeczy — nie wie czy
to niekompetencja czy tez celowe dziatanie, bo jesli Przewodniczaca Sejmiku 13
czerwca wprowadza ten punkt do porzadku obrad to przeciez byt czas aby zwrdci¢
sie do Zarzadu Wojewddztwa z prosbg o przygotowanie projektu uchwaty a tego nie
zrobiono. Natomiast zwracano sie do Starosty Jarostawskiego aby uzasadnit on
swoje stanowisko, ktory nie byt zobowigzany do przedstawienia takiego
uzasadnienia poniewaz radny Ziobro zatrudniony byt na podstawie powotania. Je$li
stosuje sie przepisy o powotaniu z art. 69 Kodeksu Pracy i nastepnych, to
pracodawca nie ma obowigzku uzasadnienia jesli chce rozwigzac stosunek pracy. Na
tym wtasnie polega powotanie. Pomimo tego Starosta Jarostawski, prawdopodobnie
o tym nie wiedzac jako merytoryczne uzasadnienie rozwigzania stosunku pracy
przedstawit rozdziat sSrodkow pienieznych na aktywizacje bezrobotnych w roku 2011,
ktory dotyczyt specjalnego programu obejmujgcego osoby dtugoterminowo
bezrobotne tj. powyzej 12 miesiecy. Chce jednoznacznie podkresli¢, ze Starosta nie
ma mozliwosci prawnych aby decydowac o tym jak te srodki majg by¢ podzielone,
jest to autonomiczna decyzja dyrektora Powiatowego Urzedu Pracy. Byly ustalone
kryteria rozdziatu srodkéw, byta opinia Powiatowej Rady Zatrudnienia wiec Starosta
jako przetozony nie mogt wywieraé zadnego wptywu, jest to przekroczenie jego
uprawnien, nie moéwigc o tym iz jest nieetyczne jest wptywanie jak samodzielny
pracownik mu podlegty ma rozdzieli¢ srodki. Jesli Starosta to przytacza to daje tym
samym swiadectwo o sobie. Radny zwrdcit sie o uzupetnienie uzasadnienia do
projektu uchwaty o jedno zdanie, ze ,Sejmik Wojewoddztwa Podkarpackiego nie
wyraza zgody na rozwigzanie stosunku pracy z radnym Kazimierzem Ziobro,
zajmujgcym stanowisko Dyrektora Powiatowego Urzedu Pracy w Jarostawiu
poniewaz Starosta Jarostawski nie przedstawit merytorycznych argumentow
uzasadniajgcych odwotanie go z tego stanowiska a dyrektor Powiatowego Urzedu
Pracy nie naruszyt zadnych obowigzkoéw stuzbowych”.



Radca Prawny — pani Matgorzata Kobak poinformowata, Zze zgtasza trzy uwagi o
charakterze formalno — prawnym:

- projekt uchwaty powinien brzmieé, ze albo Sejmik Wojewddztwa Podkarpackiego
wyraza zgode na rozwigzanie stosunku pracy z radnym i nad takim projektem
uchwaty proceduje Sejmik albo, ze Sejmik Wojewddztwa Podkarpackiego odmawia
wyrazenia zgody na rozwigzanie stosunku pracy z radnym,

- wykonanie uchwaty powinno by¢ powierzone Przewodniczacemu Sejmiku
Wojewddztwa Podkarpackiego,

- uzasadnienie do projektu uchwaty nie jest odpowiednie, gdyz powinno z niego
wynika¢ doktadnie dlaczego Sejmik podejmuje takg a nie inng decyzje. Jesli jest
projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody to z tresci uzasadnienia powinno wprost
wynikac dlaczego Sejmik podejmuje uchwate w sprawie wyrazenia zgody.

Odnoszac sie do wypowiedzi radnego Matusiewicza pani radca stwierdzita, ze ciezko
wpisa¢ do obecnego uzasadnienia do projektu uchwaty zdanie na uzasadnienie tezy
o odmowie wyrazenia zgody skoro sam projekt uchwaty jest alternatywny. To tylko
potwierdza nieprawidtowos$¢ tego projektu uchwaty. Przypomniata, ze zmiany do
projektu uchwaty moze zgtosi¢ tylko i wylacznie projektodawca, wtedy nie bedzie
potrzebne gtosowanie.

Radny Andrzej Matusiewicz stwierdzit, ze posiada tyle lat praktyki zawodowej co
pani Radca w ogodle lat, zdany egzamin sedziowski, adwokacki, na swoim koncie
prowadzenie wielu tysiecy spraw i naprawde potrafi interpretowac przepisy.
Podkreslit jeszcze raz, ze wykonanie uchwaty powinno by¢é powierzone Zarzadowi
Wojewodztwa a nie Przewodniczacemu Sejmiku. Przewodniczacy Sejmiku nie jest
organem wykonawczym lecz Zarzad. Jesli chodzi o alternatywne rozwigzanie to
opiera sie na wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego, sprawa przeszia przez
dwie instancje i réwniez moze by¢ dodane zdanie - bo wszyscy projektodawcy
wyrazajg zgode - dlaczego zgoda nie jest wyrazona przez Sejmik w przypadku
podjecia uchwaty o nie wyrazeniu zgody czy odmowie wyrazenia zgody tak jak mowi
przepis art. 27 ust. 2 ustawy o samorzgdzie wojewodztwa.

Radca Prawny — pani Matgorzata Kobak odnoszac sie do wypowiedzi radnego
Matusiewicza stwierdzita, Zze nie wie on nic o jej dotychczasowej praktyce
zawodowej. Poinformowata, ze miata obowigzek zgtosi¢ swoje uwagi. Projektodawca
nie musi uwzgledni¢ uwag. Sugeruje réwniez, ze jesli projekt uchwaty zostanie w
obecnej tresci to aby zdecydowaé o gtosowaniu jawnym imiennym.

Wiceprzewodniczacy Sejmiku zaproponowat aby na podstawie § 14 ust. 2 zdanie 2
Statutu Wojewddztwa Podkarpackiego przeprowadzi¢é w tej sprawie gtosowanie
jawne imienne.

Za przeprowadzeniem gtosowania jawnego imiennego w tej sprawie radni gtosowali
jednomysinie (31 gtosami za).



W zwigzku z tym, iz Sejmik w drodze gtosowania zdecydowat o przeprowadzeniu
gtosowania jawnego imiennego Wiceprzewodniczacy Sejmiku poprosit o zgtaszanie
kandydatow do sktadu Komisji Skrutacyjnej. Zaproponowat 4 osobowy sktad komisiji
ztozony z przedstawicieli poszczegdlnych Klubéw Radnych. Do sktadu Komisji
Skrutacyjnej zgtoszono radnych: Mariusza Kawe, Zdzistawa Nowakowskiego,
Tadeusza Piéro, Bronistawa Tofila. Radni wyrazili zgode na prace w komisji.
Nastepnie Wiceprzewodniczacy Sejmiku zarzadzit przeprowadzenie glosowania nad
zaproponowanym skfadem Komisji Skrutacyjnej. Radni przyjeli go jednogtosnie — 32
gtosami za.

Komisja przystgpita do prac zwigzanych z przeprowadzeniem gtosowania.

Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej — pan Bronistaw Tofil przedstawit zasady i
tryb gtosowania jawnego imiennego w sprawie wyrazenia stanowiska w przedmiocie
zamiaru odwotania z funkcji Dyrektora Powiatowego Urzedu Pracy w Jarostawiu —
radnego Kazimierza Ziobro.

Zasady niniejsze stanowig zatgcznik nr 7 do protokotu.

Radni nie zgtosili zadnych uwag do zasad i trybu gtosowania odczytanego przez
Przewodniczgcego Komisji Skrutacyjnej.

Radny Wojciech Buczak zwrécit sie z wnioskiem aby przed przeprowadzeniem
glosowania radny Andrzej Matusiewicz odczytat tres¢ projektu uchwaty, gdyz
zgtaszat uzupetnienie do uzasadnienia. Stwierdzit, ze jego zdaniem konieczne jest
odczytanie tresci projektu uchwaty przed gtosowaniem.

Wiceprzewodniczacy Sejmiku stwierdzit, ze radni otrzymali projekt uchwaty i w
zwigzku z tym pojawia sie pytanie czy jest potrzeba odczytywania go ponownie.

Radny Andrzej Matusiewicz stwierdzit, ze problem jest tego rodzaju, ze powinien
by¢ gtosowany projekt przedtozony przez projektodawcow tj. 15 radnych, jednak
Zarzad Wojewddztwa zgtosit w § 2 projektu uchwaty poprawke, ze wykonanie
uchwaty powierza sie Przewodniczacemu Sejmiku Wojewddztwa Podkarpackiego.
Zarzad Wojewodztwa powinien tylko zaopiniowaé projekt uchwaty. Z tresci uchwaty
przedstawionej przez Marszatka wynika, ze Zarzad zaopiniowat pozytywnie projekt
uchwaty z poprawka. Jesli jest z poprawka to najpierw pod gtosowanie musi by¢
poddana poprawka réwniez w gtosowaniu jawnym imiennym. W zwigzku z tym czeka
nas dwa gtosowania. On chce odczytac projekt uchwaty aby radni wiedzieli nad czym

gtosuja.

Radca Prawny stwierdzita, ze w pierwszej kolejnosci powinna by¢ gtosowana
zmiana tresci projektu uchwaty i kazdy radny na piSmie takg zmiane moze zgtosic
Przewodniczagcemu. W tym przypadku radni zdecydowali o gtosowaniu jawnym
imiennym nad projektem uchwaty. Nie oznacza to, ze zdecydowali 0 gtosowaniu
jawnym imiennym nad poprawkag do projektu uchwaty. Najpierw nalezy zarzadzi¢
gtosowanie nad trescig zgtoszonej poprawki a nastepnie gtosowanie jawne imienne
nad catym projektem uchwaty.



Radny Andrzej Matusiewicz stwierdzit, ze nie zgadza sie z opinig Radcy Prawnego,
tryb gtosowania uchwaty powinien by¢ taki sam. Jesli przyjeto tryb gtosowania
jawnego imiennego to poprawka rowniez powinna by¢ przegtosowana w takim trybie.

Zarzad miat prawo zgtosi¢ poprawke i powinna by¢ ona przegtosowana w trybie
gtosowania jawnego imiennego, chyba ze Zarzad jg wycofa.

Radny Bogdan Romaniuk zwrécit sie z pytaniem do Radcy Prawnego czy
zgtoszona przez Zarzad Wojewddztwa poprawka do projektu uchwaty
wnioskodawcéw wymaga ich zgody.

Radca Prawny wyjasnita, ze zgodnie z art. 21 ust. 8 ustawy o samorzadzie
wojewddztwa do zmiany porzadku obrad sesji zwotanej w trybie tzw. nadzwyczajnym
wymagana jest zgoda wnioskodawcy. W tym przypadku nie mamy do czynienia ze
zmiang porzadku obrad lecz z gtosowaniem nad poprawkag do projektu uchwaty. W
zwigzku z powyzszym zgoda wnioskodawcy nie jest wymagana.

Radny Bogdan Romaniuk — wyobrazmy sobie, ze Zarzad w tej chwili zgtasza
poprawke przewracajgca catg uchwate i zostaje ona przegtosowana a wtedy w
zasadzie projekt wnioskodawcow jest bezzasadny.

Radca Prawny wyjasnita, ze nalezy rozrézni¢ poprawke do projektu uchwaty a
wniesienie zupetnie nowego projektu. Uchwata wcigz w kluczowej tresci pozostaje ta
sama.

Wiceprzewodniczacy Sejmiku zwracajgc sie do radnego Romaniuka stwierdzit, ze
nie nalezy wyobrazac¢ sobie réznych sytuacji. Nalezy dyskutowac o faktach i nad nimi
gtosowac.

Radny Andrze] Matusiewicz odczytat tresC¢ projektu uchwaty z trescig § 1, ze
~>ejmik Wojewddztwa Podkarpackiego odmawia wyrazenia zgody na rozwigzanie
stosunku pracy z radnym Kazimierzem Ziobro , zajmujgcym stanowisko Dyrektora
Powiatowego Urzedu Pracy w Jarostawiu” oraz brzmieniem § 2 projektu uchwaty, ze
~Wykonanie uchwaty powierza sie Zarzadowi Wojewddztwa” wraz z uzasadnieniem
dodajgc do jego tresci na konhcu stwierdzenie, ze ,Sejmik Wojewddztwa
Podkarpackiego nie wyraza zgody na rozwigzanie stosunku pracy z radnym
Kazimierzem Ziobro, zajmujgcym stanowisko Dyrektora Powiatowego Urzedu Pracy
w Jarostawiu poniewaz Starosta Jarostawski nie przedstawit merytorycznych
argumentow uzasadniajacych odwotanie go z funkcji dyrektora w szczegdélnosci, ze
dyrektor Powiatowego Urzedu Pracy — Kazimierz Ziobro nie naruszyt zadnych
obowigzkéw stuzbowych”.

Jest to uzasadnienie z autopoprawkg na wypadek gdy wolg Sejmiku bedzie odmowa
wyrazenia zgody na rozwigzanie stosunku pracy z Kazimierzem Ziobro. Jesli bedzie
inna tres¢ uchwaty to ostatnie zdanie nie ma racji bytu.



Wiceprzewodniczacy Sejmiku zwrdcit sie z pytaniem do radnego czy jesli bedzie
zgoda na odwotanie pana Kazimierza Ziobro to nie ma to sensu?

Radny Andrzej Matusiewicz odpowiedziat, ze w tym przypadku nie ma to sensu.

Radny Kazimierz Ziobro stwierdzit, ze ma zapytanie, jesli ma by¢ uzasadnienie o
nie wyrazeniu zgody to rowniez jesli taka bedzie wola radnych powinno by¢ o
wyrazeniu zgody na zwolnienie, z tre$ci tego uzasadnienia nie wynika, ze sg
przestanki do tego aby zgode wyrazic.

Wiceprzewodniczacy Sejmiku — wnioskodawca pan Andrzej Matusiewicz stwierdzit
i wszyscy zrozumieli i w tym temacie chyba nie ma rozbieznosci. Nalezy przyja¢ to co
powiedziat radny Andrzej Matusiewicz.

Wiceprzewodniczacy Sejmiku poprosit Komisje Skrutacyjng o rozpoczecie prac
zwigzanych z przeprowadzeniem gtosowania jawnego imiennego. Przystgpiono do
procedowania.

Wiceprzewodniczacy Sejmiku zarzadzit przystgpienie do gtosowania nad poprawkg
zgtoszong przez Zarzad Wojewddztwa dotyczacg zmiany brzmienia § 2.

Radny Andrzej Matusiewicz stwierdzit, ze juz podkreslat iz poprawka do projektu
uchwaty powinna by¢ gtosowana w tym samym trybie co projekt uchwaty tj. drogg
gtosowania jawnego imiennego, chyba ze Zarzad jg wycofa.

Wicemarszatek Wojewoédztwa — pan Zygmunt Cholewinski poinformowat, ze
Zarzad Wojewodztwa nie moze wykonywac tej uchwaty, poniewaz pismo byto do
Przewodniczgcego Sejmiku i on prowadzit korespondencje w tej sprawie ze Starosta.
Zarzad otrzymat projekt uchwaty do zaopiniowania. Jesli chodzi o sposob gtosowania
nad poprawkg to nalezy zgodzi¢ sie z opinig radcy, ze mozna to uczyni¢
wykorzystujgc aparature do gtosowania na sali obrad.

Radca Prawny potwierdzita, zajmuje doktadnie takie stanowisko jak pan Marszatek.
Sejmik zdecydowat o gtosowaniu jawnym imiennym nad projektem uchwaty. Dopiero
poOzniej zorientowano sie, ze najpierw nalezy przegtosowacC poprawke. Sejmik nie
zdecydowat o gtosowaniu jawnym imiennym nad poprawkg. Poprawke mozna
gtosowac w zwyktym trybie.

Wiceprzewodniczacy Sejmiku — pan Janusz Konieczny poddat pod gtosowanie
poprawke w § 2 projektu uchwaty, ze ,Wykonanie uchwaly powierza sie
Przewodniczgcemu Sejmiku Wojewodztwa Podkarpackiego”.

Za poprawkg gtosowato 17 radnych, 1 radny byt przeciw, 1 radny wstrzymat sie od
gtosu. Poprawka zostata przyjeta.

Nastepnie przystgpiono do dalszego przeprowadzenia gtosowania jawnego
imiennego nad projektem uchwaty i rozdawania kart .



Radni wyczytywani kolejno przez Wiceprzewodniczacego Sejmiku oddawali swe
gtosy.

Karty do gtosowania stanowig zatgcznik nr 8 do niniejszego protokotu.

Po obliczeniu wynikéw gtosowania przez Komisje Skrutacyjng Wiceprzewodniczacy
Sejmiku odczytat Protokdt Komisji Skrutacyjnej informujac, ze Sejmik Wojewodztwa
Podkarpackiego wyrazit zgode na rozwigzanie stosunku pracy z radnym
Kazimierzem Ziobro, zajmujgcym stanowisko Dyrektora Powiatowego Urzedu Pracy
w Jarostawiu.

Protokdot Komisji Skrutacyjnej stanowi zatgcznik nr 9 do niniejszego protokotu.

Wiceprzewodniczacy Sejmiku — pan Janusz Konieczny odczytat uchwate
wyrazajgcg zgode na rozwigzanie stosunku pracy z radnym Kazimierzem Ziobro.

Uchwata Nr XI/163/11 stanowi zatgcznik nr 10 do niniejszego protokotu.

Odwotanie Przewodniczacej Sejmiku Wojewoédztwa Podkarpackiego Teresy
Kubas — Hul.

Wiceprzewodniczacy Sejmiku przypomniat, Zze projekt uchwaty wraz
z uzasadnieniem zostat przestany radnym wraz z zawiadomieniem o zwotaniu sesji.

Poinformowat, ze projekt uchwaty zostat zaopiniowany przez Komisje Gtéwng oraz
Zarzad Wojewodztwa Podkarpackiego.

Stanowisko Komisji Gtownej stanowi zatgcznik nr 11 do niniejszego protokotu.
Opinia Zarzgdu stanowi zatgcznik nr 12 do protokotu.

Wiceprzewodniczacy Sejmiku przypomniat, ze zgodnie z art. 20 ust. 4 ustawy o
samorzadzie wojewodztwa odwotanie przewodniczacego sejmiku wojewddztwa
nastepuje na wniosek co najmniej %4 ustawowego skladu sejmiku wojewodztwa w
trybie art. 20 ust 1 przywotanej ustawy tj. bezwzgledng wiekszoscig gtoséw w
obecnosci co najmniej potowy ustawowego sktadu Sejmiku w gtosowaniu tajnym.
Whniosek zostat ztozony przez 15 radnych, co spetnia wymogi art. 20 ust. 4 ustawy o
samorzadzie wojewodztwa.

Wiceprzewodniczgcy Sejmiku zaproponowat aby Komisja Skrutacyjna pracowata w
sktadzie wybranym dla przeprowadzenia gtosowania nad wczesniejszym punktem
porzadku obrad. W zwigzku z brakiem gtosow sprzeciwu ze strony radnych Komisja
Skrutacyjna pracowata w takim sktadzie jak wczesniej.

Radny Wojciech Buczak stwierdzit, ze rozumie iz obrady Sejmiku byty i sg
prowadzone specyficznie bo w poprzednim punkcie jeszcze prosit o gtos.
Poinformowat, Zze sktada wniosek aby na stronach internetowych byta opublikowana
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lista radnych i sposdb gtosowana w poprzednim gtosowaniu jawnym imiennym,
wyborcy powinni wiedzie¢ jak radni w tej sprawie gtosowali. Stwierdzit, ze przykro
mu, iz taki byt wynik gtosowania i jego apel w sprawie mozliwosci przyzwoitego
gtosowania nie zostat wystuchany. Jesli chodzi o obecny punkt porzadku obrad to w
imieniu Klubu Radnych PiS do skfadu Komisji Skrutacyjnej ponownie proponuje
radnego Tadeusza Piéro.

W zwigzku z tym, iz pozostali czitonkowie Komisji Skrutacyjnej wyrazili zgode na
prace w skfadzie komisji w zwigzku z realizacjg niniejszego punktu porzadku obrad,
Wiceprzewodniczacy Sejmiku poddat pod gtosowanie skfad Komisji Skrutacyjnej.

Za sktadem Komisji Skrutacyjnej w osobach radnych: Mariusza Kawy, Zdzistawa
Nowakowskiego, Tadeusza Pi6ro, Bronistawa Tofil radni glosowali jednogtosnie — 32
gtosami za.

Nastepnie Wiceprzewodniczacy Sejmiku poprosit wnioskodawcédw o zabranie gtosu.

W ich imieniu gtos zabrat radny Andrzej Matusiewicz. Przedstawit on projekt
uchwaty w sprawie odwotania Teresy Kubas — Hul z funkcji Przewodniczacego
Sejmiku Wojewddztwa Podkarpackiego. Radny przytoczyt uzasadnienie do projektu
uchwaty. Poinformowat, Zze radna Teresa Kubas - Hul zostata wybrana
Przewodniczgcg Sejmiku na sesji w dniu 30 listopada 2010 r. Podkreslit, ze do
obowigzkéw Przewodniczacego zgodnie a art. 20 ust. 3 ustawy o samorzadzie
wojewddztwa nalezy wytgcznie organizowanie pracy Sejmiku oraz prowadzenie
obrad Sejmiku. Z tych obowigzkéw Przewodniczaca Sejmiku nie wywigzuje sie w
sposob wiasciwy. Stwierdzajg brak nalezytej koordynacji przez Przewodniczacy
Sejmiku posiedzen komisji Sejmiku. Wielokrotnie zdarzato sie, ze na skutek braku
koordynaciji przez Przewodniczacg pracy Przewodniczacych merytorycznych komisiji
Sejmiku, posiedzenia komisji byly wyznaczane w tych samych godzinach lub z
godzinng rdznicg czasu, co powodowato, ze czes$é radnych nie brata udziatu w
posiedzeniach komisji, do ktoérych nalezeli. Niejednokrotnie nie byty przesytane
radnym zgodnie z ustawowym terminem materialy na sesje Sejmiku. Na
posiedzeniach komisji czesto brakowato merytorycznych przedstawicieli Zarzadu,
ktorych obecnosci Przewodniczaca Sejmiku nie potrafita wyegzekwowac.
Niedopuszczalne jest aby na posiedzeniu sesji Sejmiku byto obecnych tylko dwdch
cztonkow Zarzadu, tak jak to miato miejsce w Sokolnikach. W poprzedniej kadencji
takie sytuacje nigdy nie miaty miejsca. Radny zacytowat fragmenty protokotéw z
posiedzeh Komisji Gtéwnej z wypowiedziami Przewodniczgcego Klubéw Radnych
PO - Jana Burka, ze do porzadku obrad wprowadzono uchwaty, ktorych fizycznie
nie byto np. zmiany w budzecie, ze radni niejednokrotnie w trakcie obrad komisji
otrzymujg autopoprawki do zmian w budzecie, Przewodniczgcego Klubu Radnych
SLD, ze radni w kwestii materiatow traktowani sg instrumentalnie. Uwagi te sg
stuszne, bowiem radni nie moga byc¢ traktowani instrumentalnie.

Jesdli chodzi o zamieszczenie w porzadku obrad sesji zwolywanej na dzien 27
czerwca br. punktu 26) - Wyrazenie stanowiska Sejmiku Wojewddztwa
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Podkarpackiego w przedmiocie zamiaru odwotania ze stanowiska dyrektora PUP w
Jarostawiu — pana Kazimierza Ziobro, Przewodniczagca Sejmiku powinna
niezwtocznie skierowa¢ pismo do Zarzadu Wojewddztwa o przygotowanie projektu
uchwaty. Nie jest bowiem rolg Przewodniczacego Sejmiku przygotowywanie
projektow uchwat, nie byto réwniez rolg Komisji Gtdwnej przygotowanie tego projektu
uchwaty, chyba zeby komisja wystgpita w tej sprawie z inicjatywg uchwatodawczg. W
dniu 6 czerwca br. Starosta Jarostawski wystgpit do Sejmiku o wyrazenie stanowiska,
posiedzenie Komisji Gtéwnej byto w dniu 13 czerwca br. Przewodniczaca Sejmiku nie
uznata za stosowne zawiadomi¢ cztonkéw komisji, ze w ogdle taki wniosek wptynat.
O takim fakcie dowiedziat sie Przewodniczacy Klubu Radnych PiS i to na jego
wniosek Przewodniczaca przyniosta z Kancelarii Sejmiku pismo — wniosek od
Starosty Jarostawskiego o zajecie stanowiska przez Sejmik w sprawie wyrazenia
zgody lub odmowy na rozwigzanie stosunku pracy z radnym Kazimierzem Ziobro.
Nie wie réwniez czy wynika to z niekompetencji Radcy Prawnego czy tez Dyrektora
Kancelarii, bo powinno by¢ od razu wystgpienie do Zarzadu o przygotowanie projektu
uchwaty .Pomimo, ze pismo byto skierowane do Przewodniczacej Sejmiku, to Zarzad
Wojewddztwa jest organem wykonawczym i on powinien przygotowaé projekt
uchwaty. Na tym etapie powinno sie réwniez zasiegna¢ opinii Radcy Prawnego czy
Starosta powinien przedstawi¢ uzasadnienie. Skoro byto to powotanie to nie miat on
obowigzku przedstawienia uzasadnienia. Ta wymiana pism pomiedzy
Przewodniczgcag Sejmiku i Starostg Jarostawskim trwata , a nie powinno to mie¢
miejsca. Projekt uchwaty powinien by¢ przygotowany przez Zarzad. Skoro jednak
Komisja Gtéwna zajeta sie sprawg i na posiedzeniu w dniu 22 czerwca br. byly
przygotowane projekty uchwat i radny Wojciech Buczak zgtaszat wniosek o
przegtosowanie uzupetnienia do uzasadnienia do projektu uchwaty , Przewodniczaca
nie poddata tego wniosku pod gtosowanie tylko wniosek o zdjecie punktu 26) z
porzadku obrad sesji (i sg tam wypowiedzi radnych Jana Burka, Bronistawa Tofila i
Janusza Koniecznego, ktorzy byli przeciwni takiemu stawianiu sprawy). ldgc nawet
takim tokiem, ze projekt uchwaty przygotowuje Komisja Gtéwna, to od posiedzenia
Komisji Gtéwnej w dniu 22 czerwca br. do sesji w dniu 27 czerwca br. uptywa 5 dni i
w tym czasie mogt sie zebra¢ Zarzad , Zarzgd mdgt sie rowniez zebra¢ w dniu sesji w
Sokolnikach, kiedy wiadomo byto, ze projekt nie jest wycofany z porzadku obrad
sesji. Cata sytuacja konczy sie w ten sposob i jest to precedens, zeby nie poddac
pod gtosowanie uchwaly. Jesli ona zawierata wade prawng to o tym nie decyduje
Przewodniczgca Sejmiku , bo jest nadzér Wojewody i on miat tylko uprawnienie aby
zbadaC czy ta uchwata jest zgodna z przepisami prawa. Przewodniczgca Sejmiku
mimo wnioskow ze strony radnych nie poddata projektu uchwaty pod gtosowanie.
Dlatego tez mimo deklaracji ztozonych przez Przewodniczaca Sejmiku, ze jako
Przewodniczgca bedzie stuzy¢ wszystkim radnym a dotychczasowa praca na tym
stanowisku przeczy temu, wiec wnioskujg o jej odwotanie.

Przewodniczacy Klubu Radnych SLD Bronistaw Tofil zabrat gtos w imieniu
reprezentowanego przez niego klubu. Stwierdzit, Zze wniosek o odwotanie
Przewodniczacej Sejmiku jest poktosiem sytuacji, ktéra miata miejsce na posiedzeniu
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sesji w dniu 27 czerwca br. w Sokolnikach. Jego zdaniem Przewodniczgca Sejmiku
zachowata sie w sposéb bardzo odpowiedzialny poniewaz nie mogta narazac sie
przed organem nadzoru poddajgc pod gtosowanie projekt uchwaty, ktory byt
obarczony wadg prawng. Podobnie bardzo odpowiedzialnie zachowata sie Radca
Prawna, ktéra ttumaczyta dlaczego projekt obarczony jest wadg prawna. Zwrdcit sie
do radnego Matusiewicza, ktéry przytaczat jego wypowiedzi i radnego Koniecznego a
,2e brakowato tam wypowiedzi Przewodniczgcej Sejmiku, ktéra réwniez nie zgadzata
sie z takim stanowiskiem, ze na posiedzeniu komisji nie byto projektéw uchwat w
sprawie zmian w budzecie wojewoddztwa podkarpackiego. Gtos jego i
Przewodniczgcego Klubu Radnych PO — pana Jana Burka to byto wsparcie gtosu
Przewodniczgcej Sejmiku, ktéra chciata réwniez mie¢ dokumenty nad ktdorymi mozna
bytoby pracowac. Jesli chodzi o zarzut braku koordynacji posiedzen komisji, to on
zwotat posiedzenie Komisji Bezpieczenstwa Publicznego i Zatrudnienia i spotkanie
byto wyznaczone na godzine 13.00 ale godzina ta nie odpowiadata radnej Ewie
Draus i Przewodniczaca Sejmiku w drodze perswazji wymogta na nim zmiane
godziny. Radny stwierdzit, ze wniosek o dowotanie pani Teresy Kubas Hul z funkcji
Przewodniczgacej Sejmiku jest chybiony politycznie i Klub bedzie gtosowat aby petnita
ona nadal te funkcje.

Przewodniczacy Klubu Radnych PSL — pan Mariusz Kawa stwierdzit, ze kolejny
raz obserwujemy sytuacje podobng do tej w Sokolnikach. Nie mozna sprowadzi¢
dyskusji na temat funkcjonowania Przewodniczacej Sejmiku do jednego punktu —
dotyczacego funkcjonowania jednego radnego, nawet jesli bylby on najwazniejszy.
Dyskusja w Sokolnikach wygladata tak a nie inaczej, przez pare godzin byt
nieustanny napor radnych opozycjii proba wywarcia presji na Przewodniczacej aby
przyjac jakikolwiek dokument a to, ze nie udato sie tego zrealizowaC bo zajeta ona
jednoznaczne stanowisko w tej kwestii, S$wiadczy o niej samej, ze czuje funkcje ktérg
piastuje. Przytoczone opinie radnych Burka, Tofila pokazuja, ze jest dyskusja , ktorej
celem jest poprawa réznych rzeczy i szukanie rozwigzan aby byto lepiej. Radny
stwierdzit, ze zaden z przytoczonych argumentéw nie przektada sie za odwotaniem
Przewodniczgcej Sejmiku. Poinformowat, ze Klub Radnych PSL bedzie gtosowat
przeciw odwotaniu Przewodniczgcej Sejmiku.

Czlonek Zarzadu Wojewédztwa — pan Stawomir Miklicz stwierdzit, Ze wniosek
zgtoszony przez Klub Radnych PiS zawiera cztery podstawowe tezy, ktére obali
poniewaz nie majg one nic wspodlnego z rzeczywistoscig. Jesli chodzi o brak
koordynacji prac komisji to nalezy przypomnieC sobie jak wygladato to w ciggu
ostatniej kadencji Sejmiku. Jedynie Komisja Budzetu, Mienia i Finanséw miata state
godziny pracy tj. czwartek godzina 13.00 ale pozostate komisje nagminnie spotykaty
sie w poniedziatki przed obradami sesji. Wszyscy radni z poprzedniej kadencji
Sejmiku dokfadnie pamietajg takie sytuacje i wiele razy Przewodniczagcemu w
poprzedniej kadencji zwracano uwage na to uwage ale dopiero Przewodniczaca
Sejmiku tej kadencji doprowadzita do tego, ze w poniedziatek przed sesjq jest czas
zarezerwowany dla klubéw. Zwrécit uwage w jaki sposob zwotywane sg posiedzenia

13



komisji np. Przewodniczacy Komisji Zdrowia dokfadnie konsultuje godzine
posiedzenia komisji z poszczegdlnymi radnymi, czy to jest zatem zta koordynacja.
Jesli chodzi o podpisy obecnosci na posiedzeniach komisji to np. radny Rzonca ma
obecnosci na posiedzeniach Komisji Gospodarki i Infrastruktury ale na jedng z nich
przyszedt na 15 minut i wyjechat poniewaz musiat iS¢ do szkoty a na drugim
posiedzeniu pojawit sie na 10 minut przed koncem i podpisat sie na lisScie obecnosci.
Jesli chodzi o brak obecnosci cztonkéw Zarzadu Wojewddztwa na posiedzeniach
komisji to musi rowniez odnies¢ sie do sytuacji jakie miaty miejsce w poprzedniej
kadencji Samorzadu Wojewddztwa. Przewodniczacy Sejmiku poprzedniej kadencii
doktadnie wie jak wygladato to wczesniej. Wydruk obecnosci na posiedzeniach
komisji wskazuje, ze np. radny Bajda w 2009 na 21 posiedzen komisji obecny byt 8
razy. Szef Klubu PiS poprzedniej kadencji miat obecnos$¢ zaledwie ponad 50% a nie
byt cztonkiem Zarzadu i pojawia sie pytanie czy dobrze wykonywat swoje obowigzki
radnego. W zwigzku z powyzszym argumenty, ktére podnosi obecnie Klub Radnych
PiS wynikajg z bardzo stabej pamieci cztonkéw klubu a to, ze komisje ustala sie we
wspotpracy z radnymi, to on wie doskonale o tym bo uczestniczy w posiedzeniach
komisji. Pan Marszatek jeszcze raz podkreslit, ze nalezg sie podziekowania
Przewodniczgcej Sejmiku za to, ze wyegzekwowata od Przewodniczacych Komisji to,
ze ich posiedzenia nie odbywajq sie w poniedziatki rano przed sesjq i jest to czas dla
klubow. Jesli chodzi o brak uchwat Zarzgdu przed sesjg, to po problemach
technicznych, ktoére byty u niektorych radnych — bo nie u wszystkich, kiedy co
niektérzy nie mogli otworzy¢ maili, w jego przekonaniu wystarczyto zadzwoni¢ do
Kancelarii Sejmiku, bo jej pracownicy w zdecydowanej wiekszosci ci co pracowali w
poprzedniej kadencji sg bardzo merytoryczni na czele z dyrektorem i na pewno
problem rozwigzaliby btyskawicznie. Natomiast jesli robi sie z tego zarzut i
wystosowywuje maila, ktérego tre$¢ wszyscy znajg i przytoczy jedno zdanie, ktore
taczy sie z dzisiejszym wnioskiem o odwotanie: ,. Dumni i buhczuczni smutasy! W
pieriot towariszczi pod bratnim przewodem mateczki platformianej i jej dziataczki
Teresy (zapewne nie z Kalkuty)...”- juz wtedy zapewne rodzit sie pomyst aby
odwotac¢ Przewodniczacg. Wydaje sie, ze nie tedy droga aby w ten sposéb pracowac,
bo wszystkie projekty uchwat, ktére dostarcza Zarzad sgq przesytane przez
Kancelarie. Owszem zdarza sie, ze sg autopoprawki lub uchwaty, ktére Zarzad
wprowadza w ostatnim momencie ale dlatego tez, ze ten Zarzad jesli trzeba to
spotyka sie trzy razy w tygodniu i jesli trzeba podejmowac decyzje odwazne i szybkie
to sie tego nie boi i prosi Przewodniczacg o wprowadzenie do porzadku obrad.
Przewodniczgca niejednokrotnie, i on réwniez miat o to do niej pretensje czynita to z
duzym oporem i dyscyplinowata Zarzgd. Waga tematéw byta wazniejsza niz
procedury i chodzi tu o pojedyncze uchwaty bo np. kiedy byty decyzje o
wywtaszczeniu to nalezato to wprowadzac na 2, 1 dzien przed sesja. To, ze materiaty
nie sg dostarczane przed sesjq jest zarzutem chybionym, bo wszyscy radni dostajg je
na 7 dni przed rozpoczeciem obrad sesji. Je$li kto§ miat problemy techniczne i nie
potrafit sobie z nimi poradzi¢ to wystarczyto zadzwoni¢ do Kancelarii Sejmiku. Je$li
ktos nie potrafi czyta¢é maila to moze wejs¢ na strone internetowg Sejmiku
Wojewodztwa Podkarpackiego, gdzie zamieszczony jest porzadek obrad sesji a wraz
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z nim projekty uchwat. W jego przekonaniu te mozliwosci sg wystarczajgce nawet dla
laika w kwestii komputeréw i kazdy sobie moze z tym poradzi¢ a zawsze mozna
przyjs¢ do Kancelarii z prosbg o wydruk. Wydaje sie, ze zaden z radnych do tej pory
nie prosit o to pracownikow Kancelarii Sejmiku. Wniosek jest absurdalny i irracjonalny
jesli chodzi o zatozenia. Jest tak irracjonalny jak to, co miato miejsce na ostatniej
sesji. To, ze 3 cztonkéw poprzedniego Zarzadu nie udzielito sobie absolutorium za
rok poprzedni jest tak irracjonalne jak ten wniosek. 3 cztonkéw Zarzadu zle ocenito
swoja prace w poprzedniej kadenciji. Dlatego zapewne obecnie niektorych boli, iz ten
Zarzad lepiej sobie radzi i Sejmik w zdecydowanej zgodzie podejmuje wiekszos¢
uchwat. Chce jeszcze przypomnie¢ radnych zrzeszonym w Klubie PiS kilka rzeczy z
poprzedniej kadencji bo nawigzujg one do tego wniosku. Zarzuca sie
Przewodniczgcej, ze dziata niezgodnie z prawem. Nalezy przypomnie¢ radnemu
Matusiewiczowi tzw. kryzys sejmikowy, kiedy zamknieto sesje nie majgc kworum
wycofujgc uchwate w trakcie obrad Sejmiku, gdzie nie byto kworum. Oni zaskarzyli te
uchwate do Wojewody. Zwrdcit sie do radnego, ze wie on dlaczego Wojewoda
inaczej ustosunkowat sie do uchwaty niz by tego chcieli — poniewaz nie stwierdza on
czy uchwata zostaje podjeta zgodnie ze statutem i regulaminem Sejmiku lecz czy jest
zgodna z prawem. Wojewody nie interesuje regulamin Sejmiku i taka byta odpowiedz
Wojewody i radny dobrze o tym wie. Wojewoda ma tylko nadzér nad zgodnoscig z
prawem, dlatego tez Przewodniczaca dbajgc o to aby uchwata, o ktérej mowimy nie
zostata podjeta niezgodnie z naszymi procedurami, nie mogta dopusci¢ jej do
gtosowania, miata dwie wady i radny powinien o tym wiedzieC : nie miata opinii
Zarzadu i opinii Radcy Prawnego. Nie chciat podnosi¢ tego na ostatniej sesji lecz
taka jest prawda i Przewodniczgca dobrze uczynita bo musi dbac¢ o przestrzeganie
Statutu i Regulamin Sejmiku. Przypomnie¢ nalezy réwniez jakich argumentéw i
sztuczek uzywali aby projekty uchwat, zgtaszane przez Klub radnych PO nie zostaty
poddane pod gtosowanie. Przypomnie¢ nalezy uchwate o dotacji dla Muzeum
Historycznego w Sanoku. Klub PO zlozyt taki projekt uchwaty zwlekano tak dtugo,
doszukujac sie w jednej opinii prawnej kropki w podstawie prawnej aby nie dac¢ jej do
porzadku obrad i czynili to po to aby w momencie, kiedy zdawano sobie sprawe iz
zblizajg sie wybory i uchwate nalezy podja¢, nagle pojawita sie taka sama uchwata
Klubu Radnych PiS, ktérg wprowadzono do porzadku i przegtosowano. Przypomnieé
nalezy réwniez z poprzedniej kadencji Sejmiku sytuacje, kiedy Klub Radnych PO i
PSL zitozyty wniosek o zwotanie sesji nadzwyczajnej, ktéry nie zostat wtedy
zrealizowany a Przewodniczaca Sejmiku po ich ostatnim wniosku niezwtocznie
wyznaczyfa termin sesji nadzwyczajnej — po to aby pokazac ze Statut, Regulamin i
ustawa o samorzadzie wojewodztwa sg wyznacznikami jej pracy. Ponadto nie
podoba mu sie publiczne podwazanie czyichs kompetenciji, tak jak radny Matusiewicz
uczynit to z Radcg Prawnym. Konczac swoje wystgpienie pan Marszatek
poinformowat w imieniu Klubu Radnych PO, ze bardzo dobrze oceniajg prace
Przewodniczgcej Sejmiku, wniosek o jej odwotanie jest irracjonalny i nie powinien sie
pojawi¢ a wszystkie zarzuty sg bezpodstawne.
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Radny Kazimierz Ziobro poinformowat, ze jako radny chce wyjasni¢ kwestie tzw.
maila poniewaz on jest przyczynkiem podjecia decyzji wczesniejszej uchwaty o
przyzwoleniu na zwolnienie go z pracy. Nie jest prawda, ze pisze on tylko w jezyku
rosyjskim, pisze po polsku i kulturalnie. W poniedziatek 11 kwietnia br. zgtosit
problem zwigzany z odbiorem materiatdow na sesje Sejmiku 18 kwietnia br. -, ze nie
mozna otworzy¢ plikéw i praktycznie zadnej z przestanych informacji z wyjatkiem
wzoru o$wiadczenia. Pisat tutaj po polsku i nikomu nie uwlaczat. Kolejna poczta z
poniedziatku godzina 20.00 - , ze sygnalizowat iz przestane pliki nie otwierajq sie a
otrzymat stuzbowe narzedzie — laptop z okreslonym ustawieniem programu przez
informatyka Urzedu Marszatkowskiego i nie rozumie dlaczego przesytane sg pliki w
innych programach, ktérych nie mozna otworzy¢, poczytuje to za manipulacje i
celowe utrudnienie mozliwosci zapoznania sie z materiatami na sesje, co jest
razacym naruszeniem Regulaminu Pracy Sejmiku i Statutu, materiaty powinny by¢
dostarczone na co najmniej 7 dni przed terminem obrad Sejmiku, prosi o
przestrzeganie prawa, zgda bezwzglednego dostarczenia materiatdéw , w przypadku
dalszego lekcewazenia problemu ztozy stosowny protest na piSmie a na znak
protestu w kazdej kwestii bedzie glosowat przeciw, fgcznie z przyjeciem protokotu z
ostatniej sesji Sejmiku i wykorzysta prawem przewidziane dziatania. Wtorek
wieczorem, godzina 19.24-, ze nie dostarczono mu materiatdbw na majgca rzekomo
odby¢ sie sesje Sejmiku, zupetna bezradnosc, lekcewazenie obstugi radnych przez
Kancelarie Sejmiku, pliki dostarczone nie otwierajg sie w stuzbowym laptopie w
oparciu o zainstalowane programy przez informatykow urzedu, o fakcie informowat
mailem Kancelarig, informacje przekazat telefonicznie pani Katarzynie Sowa i nic ,
radny z opozycji jest pani Przewodniczacej zbedny, mozna tamac przepisy prawa i
lekcewazyC ludzi oraz wiasne stuzbowe obowigzki, zenujace itd..

Mail byt efektem buntu i wyartykutowania w jezyku zrozumiatym dla Kancelarii
Sejmiku i Przewodniczacej Sejmiku poniewaz kolejnego dnia dotarty maile, ktére on
jako niedouczony Ziobro potrafit otworzy¢. Nie ma przyczyn bez skutkow. Zto lezato
w zlej pracy Kancelarii Sejmiku, gdzie sygnalizowat normalnym jezykiem z
pozdrowieniami na poczatku a pdzniej doprowadzono go, ze wyrazit to w inny sposob
moze zbyt niekonwencjonalny. Za te fakty przeprosit. Tak jak obrazit to przeprosit.
Gdyby przeprosit krolowg angielskg to przyjetaby to do wiadomosci i prawdopodobnie
tych konsekwenciji tutaj by nie byto. Ponadto, zyjemy w czasach demokracji, gdzie
mamy swobode wypowiedzi, niekoniecznie wypowiedzi, ktére sprzyjaja. Uruchomili
medialng nagonke na niego, nie pozostawiono na nim suchej nitki i mieli petng
satysfakcje, igrzyska medialne odbyty sie i dzisiaj zgodnie z zapowiedzig pani
Przewodniczacej — dokonato sie, bo przeciez Przewodniczaca na konferenciji
prasowej oznajmita, ze poinformuje pracodawce — Staroste Jarostawskiego o
nagannym zachowaniu. Dzisiaj ponidst konsekwencje nie polityczne lecz osobiste i
nie tylko on, lecz rowniez jego zona i wnuk, ktérego wychowuje poniewaz jego corka
zgineta w wypadku samochodowym. Stwierdzit, ze nie majg sumienia, nie potrafili w
oparciu o porzadek prawny uzasadni¢ tego gtosowania. To partyjniactwo w nich
kwitnie, bo tak im nakazano.
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Radny konczac stwierdzit, ze w zwigzku z tym uwaza, ze odwotanie Przewodniczacej
Sejmiku jest w petni zasadne, chociaz wie, ze zndw nie bedzie partyjnego
przyzwolenia. Pani Kubas — Hul w jego ocenie nadaje sie za zandarma a nie na
Przewodniczaca, ktora réwno traktuje wszystkich radnych, jest partnerem. Stwierdzit,
ze nie ma cech normalnych do wykonywania jej funkciji.

Radny Andrzej Matusiewicz stwierdzit, ze rozumie emocje swojego przedmowcy.
Uwaza, ze radni ktorzy gtosowali za zgodg na rozwigzanie stosunku pracy nie majg
sumienia. Jest to precedens w historii samorzgdu w Polsce aby jakakolwiek Rada
czy Sejmik mimo réznych antagonizméw wyrazit zgode na rozwigzanie stosunku
pracy. Pokazano, ze liczy sie dyscyplina partyjna, partyjniactwo, aby zachowaé
swoje funkcje i miejsca na listach wyborczych a nie konkretny cztowiek, kolega
wszystkich radnych. Zarzuty byly merytoryczne bo naprawde wspotpraca z
przewodniczgcymi komisji szwankuje. W poprzedniej kadencji taka sytuacja nie miata
miejsca, dyrektor Kancelarii czuwat nad tym aby posiedzenia komisji nie naktadaty
sie i jesli byly jakiekolwiek kolizje to od razu byt telefon do przewodniczacego komisji
aby zmieni¢ dany termin. Tutaj miata miejsce sytuacja, ze radny Rzonca miat w tym
samym czasie posiedzenie Komisji Gospodarki i Infrastruktury w Mielcu i Komisji
Rewizyjnej w Rzeszowie — jest to ewidentny brak koordynacji i Przewodniczaca
Sejmiku powinna to wymusié, chociaz wie iz sg z tym problemy i sg przewodniczacy
komisji , ktérzy wolg wyznaczy¢ posiedzenie w dniu sesiji, lecz jesli byty takie zarzuty
w poprzedniej kadencji to radni mieli czas aby ztozy¢ wniosek o odwofanie
Przewodniczgcego Sejmiku a tego nigdy nie uczyniono. Zwrocit sie do radnego
Miklicza, ze zamiast odpowiedzieC na merytoryczne zarzuty zajmuje sie historig.
Jesli chodzi o Muzeum Historyczne — jesli ztozono projekt a Zarzad nie opiniowat i
wtedy nie byto zapisu w Regulaminie odnosnie 7 dniowego terminu na zaopiniowanie
przez Zarzad bo wprowadzono go w 2009 roku a wczesniej trzeba byto czekac na
opinie Zarzadu Wojewodztwa. Tutaj ten zarzut w stosunku do jego osoby jest
zupetnie bezpodstawny. Podobnie jest jesli chodzi o sprawy sesji w grudniu 2007
roku — to Klub PO i PSL uciekat w potowie sesji w trakcie realizacji punktu lecz nie
wszyscy zdazyli wyjs¢ i on zapisywat radnych i byto kworum i dlatego Wojewoda
Podkarpacki w osobie dzisiejszego Marszatka nie stwierdzit niewaznosci uchwaty.
Ponadto radny Miklicz nie jest od weryfikacji jego wiedzy prawniczej. Poinformowat,
ze posiada 20 letnie doswiadczenie samorzgdowe i prowadzit setki sesji, posiedzen,
zna wiec swojg wartos¢ i aluzje radnego Miklicza sg nie na miejscu.

Radny Czestaw taczak stwierdzit, ze dzisiejsze obrady niestety sgq kontynuacjg buty
i arogancji, ktéra cechuje Platforme Obywatelskg z koalicjantem SLD. Dzisiaj
osiggneli nastepny sukces, bo cziowieka ktory siedziat za kratkami w Zatezu
pozbawili pracy. Zrobito to SLD i PO. Niektorzy majg doswiadczenie, jak chociazby
radny SLD z Debicy jak zwalnia¢ ludzi, to mu wychodzi réwniez w Sejmiku.
Stwierdzit, ze ma nadzieje mimo wszystko, ze wydarzenia dzisiejsze dadzg dobrg
podstawe do tego, ze jednak przyjdzie czas refleksji i ten zty styl funkcjonowania
radnych koalicji zostanie zmieniony. Moze przyjmg do wiadomosci, ze Wojewddztwo
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Podkarpackie to nie tylko 18 radnych. Chce oswiadczy¢, ze Minister Sikorski nie ma
prawa przywotywacé ,Solidarnosci” jako wartosci, ktéra przyporzadkowana jest do
Platformy Obywatelskiej. Tak by¢ nie powinno w rzadzie i dzisiaj. Jesli chodzi o
aluzje pana Miklicza, to dobrze sie stato iz byt on w opozycji a on byt
Przewodniczacym Klubu Radnych PiS i ci cztonkowie Zarzadu, ktorzy sprawowali
funkcje w ich imieniu petnili je dobrze bo mozna doswiadcza¢ teraz pozytywnych
efektow. Dla niego ocena Zygmunta Cholewinskiego jest jednoznaczna, nie powinien
by¢ tam gdzie jest teraz i moze dzisiaj byt czas na refleksje, moze kolega z Zarzadu
mogt sie zachowacé inaczej, moze drugi kolega Jan Burek mdgt sie rowniez zachowaé
inaczej, moze ci ktorzy podjeli decyzje w gtosowaniu imiennym z PO, SLD i PSL
mogli skorzysta¢ z tego aby otworzy¢ sie na drugg czes¢ wojewodztwa. Opozycja
moze co najwyzej prosi¢ o otwarcie maila. Zwrocit sie do Cztonka Zarzadu — pana
Stawomira Milicza  aby nie czyni¢ z tego cnoty, iz jest tak biegly w obstudze
komputera bo jako cztonkowi Zarzgdu mu to nie bardzo przystoi. Sygnat, ktéry dzisiaj
przekazuje Sejmik a w szczegdlnosci radni Prawa i Sprawiedliwosci, ze chcg zmian
dotrze do wszystkich, ktérzy decydujg o samorzadzie, Nalezy mie¢ nadzieje, ze ten
haniebny precedens, ktéry sie dokonat jesli chodzi o wyrazenie zgody na odwotanie
radnego Ziobro, rowniez wieznia komunistycznego nie bedzie powtarzany w innych
samorzadach o co publicznie prosi wszystkich samorzgdowcow.

Wicemarszatek Wojewoédztwa — pan Zygmunt Cholewinski  stwierdzit, ze
wychodzi tutaj moralnos¢ Kalego: ,Kali ukras¢ konia to dobrze, ale Kalemu ukrasc
konia to zle”. Tak sie wiasnie zachowujg. Prosit o nie apelowanie do jego sumienia
bo bedzie oceniat je Ten, ktdéry jest nad nami. Sumienie w tej konkretnej sytuacji przy
ich zachowaniu i wniesieniu wniosku nie dato wyboru innego zachowania. Jest to
cyniczna gra ze strony radnych PiS i o takiej grze w réznych sytuacjach madgtby
mowic¢ wiele lecz poprzestanie na tym. Prosit aby nad sprawg byto ciszej.

Radny Bogdan Romaniuk stwierdzit, ze na forum Sejmiku styszy sie o cynicznej
grze, polityce lecz meritum sprawy jest gdzie$ indziej. Zostato to zaakcentowane za
stabo we wniosku. On dziata w samorzadzie od 12 lat i nigdy nie spotkat sie z takg
rzeczywistoscia, ze Przewodniczacy danego organu nie poddaje pod gtosowanie
punktu, ktéry jest w porzadku obrad. Poinformowat, ze kiedy petnit funkcje Starosty
czasami Zarzad probowat pojs¢ w granicach prawa aby podjg¢ jakas decyzje
wielokrotnie stuszng dla danego samorzadu lecz zawsze na strazy stat prawnik czy
tez stosowna komodrka organizacyjna i Zarzad potrafit sie wycofa¢ nie wchodzac na
site w dane rozwigzanie. Tutaj miata miejsce inna sytuacja, nalezy zwroci¢ uwage na
jedna rzecz, ze Przewodniczacy Sejmiku w dniu sesji przekroczyt swoje kompetencje
trzy razy i nalezy na to zwréci¢ uwage bowiem dzisiaj z Sejmiku péjdzie sygnat do
samorzadow w catej Polsce czy jestesmy za przestrzeganiem prawa czy tez nie.
Ustawa w art. 20 ust. 3 mowi, ze zadaniem Przewodniczacego Sejmiku jest
wytgcznie organizowanie pracy Sejmiku oraz prowadzenie obrad Sejmiku, za$ statut
w § 25 méwi ze Przewodniczacy prowadzi obrady zgodnie z porzadkiem obrad ,
otwierajac i zamykajgc dyskusje nad kazdym z punktow, zas Regulamin Sejmiku w §
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37 mowi , ze Przewodniczacy prowadzi obrady zgodnie z przyjetym porzadkiem
obrad, otwierajac i zamykajgc dyskusje nad kazdym z punktow. Nie widzi zapisow w
tych wszystkich aktach prawnych, Zze Przewodniczacy ma prawo samodzielnie
SciggnaC punkt z porzgadku obrad. Czy wiec tu mowimy o cynizmie i polityce ?,
mowimy o praworzadnosci bo wyborcy po to ich powotali. Dlatego tez swiadomie
podpisat sie pod wnioskiem o zwotanie dzisiejszej sesji i odwotaniem
Przewodniczacej Sejmiku abstrahujgc od tego kto petni te funkcje. Whniosek jest jak
najbardziej zasadny aby da¢ wyrazny sygnat samorzadom, ze prawo cos znaczy.

Wiceprzewodniczacy Sejmiku — pan Edward Brzostowski stwierdzit, ze jest
zazenowany dzisiejszymi obradami Sejmiku, nie tylko tematyka lecz réwniez
sposobem prowadzenia dyskusji gtbwnie przez radnych Klubu PiS. Moéwi sie dzisiaj o
sumieniu i on chce przypomniec¢ kilka spraw z tym zwigzanych. Kiedy go zwalniano
dyscyplinarnie jako dyrektora Igloopolu, to pan tgczak z ,Solidarnoscig” strajkowat
przeciwko utrzymaniu Igloopolu i gdzie on wtedy miat sumienie. Jesli Jarostaw
Kaczynski rozwigzat 117 organizacji ,Solidarnosci”, kiedy rozwigzat Igloopol - gdzie
byto sumienie dla 33 tysiecy ludzi Jesli dzisiaj ktoS mowi, ze Przewodniczaca
Sejmiku jest zandarmem to dziwi sie radnemu Ziobro, ze uzywa takich stéw. Do
niego zandarmi przychodzg regularnie co 5 lat i ciggle go uniewinniajg bo ciggle jest
atak na jego osobe i jego dziatalno$é. Jest przerazony arogancjg ze strony radnych
PiS, bo jak mozna byto zwotywac sesje nadzwyczajng, kiedy jest wiele wazniejszych
spraw dla wojewddztwa. On uczestniczy w posiedzeniach komisji i od samych
radnych zalezy czy w merytoryczny sposéb beda przebiegaty obrady sesji z
korzyscig dla wojewddztwa podkarpackiego.

Radny stwierdzit, Zze dzisiejsza sesja jest zdecydowanym przykladem na
prowadzenie politycznej gry. Zwrécit sie do radnego Romaniuka, ze zachowuje sie
nieciekawie. Martwi sie swoim wiekiem lecz jednoczesnie chce wykorzystaCc swoje
doswiadczenie dla ukochanego przez niego wojewodztwa i miasta. Stwierdzit, ze
cate zycie poswiecit ludziom nie dorabiajgc sie zadnej nomenklatury.

.Panie Laczak, a co ja mam, moge powiedzie¢ wiecej, to pan jednemu z firm zabronit
poparcie Brzostowskiego. Nie poszedtem do Pryczka a mogtem powiedzie€ o tym, a
powinienem Pryczkowi o tym, ze pan robi polityke w swoim zaktadzie i zmusza
niektérych przedsiebiorcéw by nie popierali Edwarda Brzostowskiego bo nie to
wylecq z intratnej roboty w Stomilu. No niefadnie panie Laczak, nietadnie. Ja wiem co
mowie , jak chcecie to po nazwisku powiem”.

Kiedy Igloopol byt wielkg firmg to strajkowali przeciw niemu i jak dzisiaj moéwig o
sumieniu to powinni wréci¢ do swoich, ktére przez lata mieli skamieniate i celem byta
likwidacja pierwszej spotki akcyjnej w PRL. Nikt w okolicy Debicy nie ma o nim ztego
zdania poniewaz on zawsze stuzyt ludziom i bedzie to czynit nadal lecz jest
oburzony, ze dzisiaj na sesji nie dyskutujemy na tematy sprzyjajace rozwojowi
wojewddztwa. Poinformowat jeszcze raz, Zze swoje doswiadczenie oddaje do
dyspozycji wojewddztwu. Apelowat aby pomagac¢ Przewodniczgcej Sejmiku, ktéra
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posiada wiedze, kulture osobistg i chce aby Sejmik Wojewddztwa Podkarpackiego
pracowat jak najlepiej.

Radny Wojciech Buczak stwierdzit, ze obiecuje iz nie bedzie apelowat do sumien
Wicemarszatka Cholewinskiego i Wiceprzewodniczgcego Brzostowskiego. Nie
bedzie apelowat do Wicemarszatka Cholewinskiego ani Przewodniczgcej Sejmiku bo
jego sumienie nie pozwala mu na metode dziatania, o ktorej oni wiedzg. Zwrocit sie
do Wiceprzewodniczacego Sejmiku pana Edwarda Brzostowskiego aby nie ,wciggac”
do dyskusiji ,Solidarnosci”. Skierowat sie do radnego Miklicza, ze nie bedzie wracat
do historii chociaz pamieta jego nieskuteczne zaprzysiezenie na radnego w ubiegtej
kadencji. Stwierdzit, ze na sesji w Sokolnikach nie byto opinii Zarzadu Wojewddztwa
poniewaz 3 czionkowie Zarzadu uciekli z sesji a Radca Prawny uczestniczyta we
wszystkich posiedzeniach Komisji Gtéwnej dlatego szokuje go stwierdzenie, ze nie
byto opinii Radcy Prawnego. Wniosek 15 radnych o odwotanie Przewodniczacej
Sejmiku Wojewodztwa Podkarpackiego — pani Teresy Kubas — Hul nie wynikat z
tego, ze chcyg uprawiac polityke lecz stad, ze Przewodniczaca Sejmiku od poczatku
robita wszystko aby zemsta byta skuteczna i okazuje sie, ze radny bedzie zwolniony
z pracy. Dlatego oni sktadajg aby z tego powodu dokonaé odwotania z funkcji
Przewodniczacej Sejmiku. Radny zwrdcit sie z prosbg aby zmierza¢ do gtosowania i
zakonczenia obrad sesji.

Wiceprzewodniczacy Sejmiku wyjasnit, ze nalezy wystucha¢ gtosu wszystkich
radnych zapisanych do dyskusiji.

Radny Bogdan Rzonca poinformowat, Ze chce odnies¢ sie do wystgpienia cztonka
Zarzadu Wojewddztwa — pana Miklicza. Stwierdzit, ze byt na wszystkich
posiedzeniach komisji obecnej kadencji w przeciwienstwie do niego. Poza tym
zwalniat sie u Przewodniczgcego Komisji w sposdb bardzo kulturalny i nigdy nie
uciekat ani nie unikat i jesli trzeba byto to ingerowat aby posiedzenie komisji mogto
by¢ skuteczne. Zwrécit sie do cztonka Zarzadu, ze w poprzedniej kadenciji
.Sprzedawat” krem Nivea, on zas pracuje w szkole wiec czasem musi sie zwolni¢ i
czynit to dwukrotnie lecz byt na posiedzeniach komisji. Udowadnianie dzisiaj, ze nie
byli obecni na posiedzeniach komisji to jakis zart i zwykte oszukanstwo. Profesor
Witold Kiezun w jednej z ksigzek o zarzadzaniu w 2007 roku, w 17 roku
funkcjonowania samorzaddéw terytorialnych napisat o takim zjawisku jak usitwienie
samorzadu i méwigc o tym zjawisku nie mogt wiedzieé co dzisiaj spotka Kazimierza
Ziobro, z jakich powodow zostanie odwotany. Wie, ze odwotywanie sie do sumien nie
ma sensu bo zna ich sumienia z rozmow sprzed dzisiejszej sesji i tej w Sokolnikach i
z kilkoma z radnych rozmawiat i co innego méwili a co innego dzisiaj zrobili. Nie ma
sensu moéwi¢ o jakimkolwiek honorze w tej sytuacji. Jako opozycja majg prawo
szuka¢ informacji o sesji Sejmiku, podejmowanych uchwatach. Nie mozna sie
rowniez chwali¢ sukcesami Zarzadu tej kadencji i w sprawozdaniu finansowym za
2011 rok wyjdzie, ze uzyli 2 miliony 700 tysiecy ztotych niezgodnie z prawem i tego
nie da sie zatuszowac. Bedzie to dopiero w grudniu, wiec troche czasu jeszcze
uptynie. Przeszli do historii na sesji w Sokolnikach przesuwajgc w czasie 208
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milionéw ztotych z inwestycji, takich decyzji nigdy nie byto w poprzednim Zarzadzie.
Dzisiaj Sejmik zostat brutalnie podzielony ze wzgledu na jedng osobe radego
Kazimierza Ziobro, ktory jako cztowiek znajduje sie w wyjatkowo ciezkiej sytuacii.
Stwierdzit, ze nie maja litosci a o honorze juz nie bedzie mowit.

Radny Andrze] Matusiewicz stwierdzit, ze musi odnie$¢ sie do wystgpienia
Wiceprzewodniczacego Sejmiku — pana Edwarda Brzostowskiego. Z catym
szacunkiem dla jego wieku, dokonan w PRL jesli mowi, ze jest zdziwiony, oburzony i
zazenowany oraz o sumieniu, zandarmach, ktérzy go co 5 lat uniewinniajg, to mysli,
ze gdyby miat sumienie i honor to ztozytby mandat a gdy sie przedstawiat sie 30
listopada to powiedziatby wszystkim radnym ze od 2007 roku toczy sie przeciw
niemu postepowanie z art. 258 8§ 1 Kodeksu Karnego czyli udziat w zorganizowanej
grupie przestepczej, ze kilkanascie dni temu czy pare tygodni temu zostat skazany
nieprawomocnym wyrokiem na kare pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem. Jesli miat przedstawiony zarzut to nie powinien startowa¢ w wyborach
a mowi o sumieniu i honorze. Zwrécit sie do radnego aby zaczat od siebie.

Radny Bogdan Romaniuk stwierdzit, ze kolejny raz chce zwréci¢ uwage, ze do tej
pory nie byto Zadnego wniosku o odwotanie Przewodniczacego Sejmiku. Tak
naprawde sesja w Sokolnikach i nie poddanie pod gtosowanie punktu, ktory byt w
porzadku obrad przyczynit sie do tego, ze ten wniosek zostat dzisiaj postawiony.
Czionek Zarzadu Wojewddztwa — pan Stawomir Miklicz méwit, ze ustawa, statut,
regulamin sg wyznacznikami pracy dla pani Przewodniczacej . Nie moze sie z tym
zgodzi¢, bo wtasnie z tych powoddéw ze te akty zostaty ztamane i Przewodniczacy
przekroczyt swoje kompetencje on podpisat sie pod wnioskiem o odwotanie
Przewodniczgcego abstrahujgc od tego kto to jest. Zwrocit sie do
Wiceprzewodniczgcego Brzostowskiego, ze granie w pitke o niczym nie swiadczy. O
mandacie, ktory petni zdecydowali wyborcy i tak naprawde to decyduje o jego
postawie i o tym jak sie zachowuje.

Radny Czestaw taczak zwrdcit sie do radnego Brzostowskiego. Stwierdzit, ze chce
go poinformowac, ze na burzliwej sesji w Sokolnikach zostaty przesuniete inwestycje
na droge 985, nawet o 15 tysiecy ziotych bytlo za duzo dla gminy Pilzno na
bezpieczne boiska. Czasem takie prozaiczne rzeczy tez sie zdarzaja. Radny
poinformowat, ze zwraca sie do prowadzgcego dzisiejsze obrady sesji aby zwrdcit
sie do Wiceprzewodniczacego Sejmiku aby w sprawie, w ktorej przywotywat jego
firme oponiarska przedtozyt publicznie co ma do powiedzenia. On moze jedynie
osSwiadczy¢, ze takimi metodami jak insynuuje pan Brzostowski nigdy sie nie
postugiwat i nie postuguje. Radny powiedziat do E. Brzostowskiego, ze jezeli ma pan
mikrofon, prosze méwic o kogo to chodzi i kiedy to byto.
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Czlonek Zarzadu Wojewédztwa — pan Stawomir Miklicz powiedziat: ,to co miatem
do powiedzenia, powiedzialem w wystgpieniu w imieniu Klubu a po tej dyskus;ji
utwierdza mnie to, ze wszystkie tezy, ktore przedstawitem na wykazanie
irracjonalnosci tego wniosku, one wiasciwie sie potwierdzajg bo nikt nie podwazyt
moich argumentow. Natomiast jedno zdanie do radnego Rzorncy bo pan panie radny
po prostu ktamie, nie ma pana radnego Rzoncy bo pewnie wyszedt ale mozemy mu
przekazac, ze po prostu ktamie bo ja mam wydruki, mam wszystkie dane bo sie
przygotowatem do tej dyskusji. To, ze jezeli méwi, ze nie ma mnie na komisjach to po
prostu klamie. Nie byto mnie na jednej komisji, gdzie zostatem wydelegowany przez
Marszatka na wyjazd stuzbowy i tylko dlatego. Wkitada mi w usta rzeczy, ktorych nie
mowitem, po prostu dopowiada sobie pewne rzeczy i to jest technika, ktorg stosowat
przez 4 lata odkad go znam i ktorej nie akceptuje a klamstwo jest czyms czym
powinno sie brzydzi¢ dlatego radny Rzonca znany jest z tego powszechnie i dobrze
bytoby aby zaprzestat takich praktyk - dziekuje” .

Radny Kazimierz Ziobro poinformowat, ze chce przypomnie¢ | sesje Sejmiku tej
kadenciji, kiedy zgtaszali pana radnego Matusiewicza na cztonka Prezydium i mimo iz
15 radnych z Klubu PiS nie uznali za stosowne poprzec¢ ich przedstawiciela. Gdyby
taki przedstawiciel byt wtedy jego odczucia izolacji, lekcewazenia, ktére wyrazit moze
w sposob nieco przesadzony w ostatniej fazie nie miaty by miejsca poniewaz mieliby
zaufanie do Prezydium, do obiektywnosci rozstrzygania spraw i obiektywnego
traktowania ludzi personalnie. W tym uktadzie te watpliwosci sie pojawiajg, tym
bardziej ze nie ma u nich tesknoty za dawnymi czasami, nikt nie neguje przemian
ustrojowych i kazdy powotuje sie na Bruksele, natomiast tesknota i czar wspomnien
PRL jest tak u niektorych ugruntowane, ze nie potrafig sie oderwa¢ od dawnej
rzeczywistosci i tworzy¢ nowa.

Wicemarszalek Wojewédztwa — pani Anna Kowalska zlozyta wniosek o
zamkniecie dyskusji. Stwierdzita, ze czas najwyzszy aby przestac sie obraza¢. Mamy
w Sejmiku pracowac jako jedna rodzina przez 4 lata. Nie Klub radnych SLD, PSL i
PO rozpoczat bardzo brutalng walke jezykowa. Chce przypomnie¢ radnemu Ziobro o
stynnym mailu, radnemu Matusiewiczowi wypowiedzi na Radzie Programowej w
Muzeum. Nie nalezy przypominac sobie przesztosci, odwotywac sie do czaru PRL bo
wyborcy nam zaufali i nalezy zachowywaé sie w sposob kulturalny od poczatku do
konca. To, ze pewne decyzje zostaty podjete w stosunku do jednego z kolegow
samorzagdowcow to réwniez przyktad na to, ze nie potrafimy sie wzajemnie
szanowacC. Walka zostata rozpoczeta na poprzedniej sesji, popiera w petni
Przewodniczacg Sejmiku, bo jesli nie byto kworum i uchwata miata dwie wady
prawne to nie mogta ona dopusci¢ do jej gtosowania. Chce to réwniez przypomnieé
radnemu Romaniukowi, ktéry moze zrobi¢ sobie rachunek sumienia ze swojego
postepowania.

Marszalek Wojewédztwa Podkarpackiego - pan Mirostaw Karapyta
poinformowat, ze nie miat zabiera¢ gtosu poniewaz w imieniu klubu uczynit to radny
Mariusz Kawa. Padato wiele stwierdzen, ze idziemy daleko od polityki natomiast on
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chce jeszcze raz powtdrzyC, ze pewne rzeczy muszg by¢ akcentowane politycznie.
Same szyldy, ze Klub nazywa sie PiS , PO, PSL wskazujg na identyfikacje
polityczng. Natomiast zabiera gtos aby odniesc sie do przebiegu dyskusji i spojrzenia
na jej ewaluowanie, w jakim kierunku ona zmierza. Dyskusja dotyczy odwofania
Przewodniczacego Sejmiku a jest to osoba bardzo wazna dla Zarzadu i Marszatka
Wojewddztwa lecz przystuchujgc sie jej odnidst wrazenie, ze dyskutuje sie o
Wiceprzewodniczacym Sejmiku — panu Brzostowskim a nie o pani Teresie Kubas —
Hul. Wynika to z % gtoséw zabranych przez radnych PiS i dialogu z poszczegdlnymi
osobami. Przychyla sie do stwierdzenia Przewodniczgacego Klubu Radnych PiS, ze
smutek jest wielki - w zwigzku z tg dyskusjg. Dyskusja ewaluowata wokét demokracii,
moze monarchii bo radny Ziobro przywotywat krélowg brytyjskg a nie powinna by¢
taka barwa i taki ton. Nawigzywanie do sumienia — wejscie w sfere duchowa. Te
sprawy, ktére sg wazne dla wojewddztwa nalezy odnies¢ do tego, w ktorym
momencie jesteSmy — nie tak dawno Polska rozpoczeta przewodnictwo w Unii
Europejskiej i bardzo waznym elementem przez najblizsze p6t roku bedzie pozycja
regionu, pozycja regionu w kraju, pozycja regionu w Europie i proponuje aby w tej
dyskus;ji refleksyjnie spojrze¢ na kompetencje Przewodniczacej — pani Teresy Kubas
Hul, ktéra jest zwigzana ze s$rodkami europejskimi pracujgc w Podkarpackim
Urzedzie Wojewddzkim, majgc bezposredni kontakt z programami poprzez prace w
RARR. Prosit aby nie dyskutowa¢ juz o rywalizacji radnych Brzostowskiego i
taczaka, bo fakty powinny by¢ wyjasnione gdzie indziej. Nalezy stang¢ na wysokosci
zdania i popatrze¢ na to racjonalnie bo o irracjonalnosci wniosku bardzo dosadnie
powiedziat cztonek zarzadu — pan Stawomir Miklicz. To, ze wypowiedziach radnych
zrzeszonych w Klubie Radnych PiS pojawiaty sie watki akcentujgce problemy z
komisjami w poprzedniej kadencji to jest to problem, ktéry w ogole towarzyszy
samorzadowi i Sejmikowi, bo trudno to zsynchronizowac. Przyktad komisji pod
przewodnictwem radnego Macieja Lewickiego Swiadczy o tym, ze mozna sie
dogadywac¢ i pracowac. Poinformowat, ze zdecydowanie jako Marszatek wyraza
poparcie dla pani Teresy Kubas — Hul i nie uwaza aby ten wniosek i dyskusja byty
racjonalne.

Radny Tadeusz Pioro stwierdzit, ze okoto 3 miesigce temu ztozyt odwiadczenie jak
widzi prace Sejmiku po trzech miesigcach funkcjonowania od 30 listopada do
poczatku marca. Mowit wtedy, ze poczatek pracy w Sejmiku byt dla niego swoistym
szokiem i my$lat wtedy, ze on wyréwnuje sie, ze zaczynamy prace i dyskusje o
problemach wojewé6dztwa ale tak naprawde pokazato mu, ze dalej mysli sie o
sprawach kadrowych. Patrzy co dzisiaj sie tutaj dzieje i gdyby nie miat swojego
podejscia do tego problemu to zaczatby myslec iz to radni PiS — u zwolnili swojego
kolege bo nie poszli na uktad z koalicjg rzadzaca, zaczatby myslec ze to radni PiS nie
wybrali zastepcy Przewodniczacego bo nie chcieli, chociaz jest ich 15 , ze radni PiS
— u nie chcieli Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej i , ze to oni rozwigzali Igloopol
— bo takie rzeczy tez padly. Marszatek podjat temat - on nie wie czy rozmawiamy o
odwotaniu Przewodniczacej Sejmiku, czy praca w Urzedzie Wojewddzkim nie
koliduje z pracg Przewodniczacego Sejmiku i nie ma tu konfliktu interesow.
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Marszatek powiedziat rowniez, ze Polska objeta prezydencje w UE i rzeczywiscie od
1 lipca a on chce powiedzie¢, ze w dniu 4 lipca br. radny Sejmiku Wojewddztwa
Podkarpackiego zostat wtasciwie bez pracy i musicie mie¢ takg Swiadomos¢.

Radna Ewa Draus stwierdzita, ze chce przypomnieé iz wielokrotnie wnioskowali
poprzez komisje i na sesji Sejmiku o debate dotyczaca planéw zagospodarowania
przestrzennego kraju i jakie konsekwencje bedg z tego wynika¢c w nowej najblizszej
perspektywie finansowej Unii Europejskiej czyli po roku 2013 dla wojewddztwa
podkarpackiego. Zaznaczali, ze to ma bardzo istotne znaczenie i w sytuacji kiedy
istniata mozliwos¢ zabrania gtosu w konsultacji, postawienia priorytetow do Ministra
Rozwoju Regionalnego to Przewodniczaca Sejmiku nie chciata dopusci¢ do debaty ,
byli tutaj parlamentarzysci, ktérzy réwniez chcieli przedstawi¢ swoje zdanie lecz nie
dopuscita moéwigc iz czyni to ze wzgledéw proceduralnych. Poinformowata, ze jesli
beda przedtuzone konsultacje to zwota sesje nadzwyczajng. Konsultacje byty
przedtuzone ponad miesigc i ona dopominata sie o podjecie debaty lecz
Przewodniczgca Sejmiku nie dopuscita do tego aby mozna byto porozmawia¢ o
sprawach najwazniejszych dla wojewodztwa w przysztosci. Jest to tez zarzut do
Przewodniczacej. Kolejna sprawa, to to, ze radni uchwaty i autopoprawki dostajg
wtedy kiedy przychodzg na sesje i nie ma nawet czasu aby je przeczytac.
Przewodniczgca powinna by¢ bardziej stanowcza w stosunku do Zarzadu bo taka
sytuacja to lekcewazenie wszystkich radnych,. Jesli chodzi o nieobecnosci to na
jednej z komisji Wicemarszatek rzadko bywa a jesli jest to zaledwie 15, 20 minut.

Radny Bogdan Romaniuk stwierdzit, ze jeszcze raz chce powtérzy¢ iz
przekroczenie kompetencji czyli tak naprawde ztamanie prawa przez
Przewodniczacego Sejmiku to meritum sprawy. Odnosi wrazenie, ze Marszatek w
swojej wypowiedzi ten incydent probuje sttumi¢ mowigc o tym, ze jesteSmy powotani
po to aby realizowa¢ zadania wojewodztwa, ze jest prezydencja Polski w UE a radni
o tym wiedzg. Dzisiaj nie rozmawiamy o tym i dziwi sie, ze Marszatek bedac
wczesniej organem nadzoru sprawujgc funkcje Wojewody tak lekko przechodzi nad
ta kwestia.

Zwrocit sie réwniez do pani Marszatek stwierdzajgc, ze roéwniez i jemu mozna
znalez¢ jakies btedy.

W zwigzku z wyczerpaniem listy mowcow Wiceprzewodniczacy Sejmiku zamknat
dyskusje i poprosit Przewodniczacego Komisji Skrutacyjnej o przedstawienie zasad i
trybu odwotania Przewodniczacego Sejmiku.

Zasady niniejsze stanowig zatgcznik nr 13 do niniejszego protokotu.
Po ich przedstawieniu Wiceprzewodniczacy Sejmiku poddat je pod gtosowanie.
Radni przyjeli je jednogto$nie (33 glosami za).

Komisja Skrutacyjna przystagpita do przeprowadzenia gtosowania. Radni wyczytywani
w kolejnoéci alfabetycznej oddawali swe gtosy.
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Wiceprzewodniczacy ogtosit krotkg przerwe w trakcie liczenia gtoséw przez komisje i
udzielit w tym czasie gtosu radnemu Andrzejowi Matusiewiczowi, ktory stwierdzit,
ze Przewodniczaca nie powinna gtosowa¢ we wiasnej sprawie, 8§ 8 ust. 2
Regulaminu Sejmiku Wojewodztwa Podkarpackiego mowi iz radny powinien
wytgczy¢ sie z gtosowania w sprawach dotyczgcych jego interesu prawnego.

Radca Prawny — pani Malgorzata Kobak wyjasnita, ze o sposobie gtosowania
decyduje art. 24 ust. 2 ustawy o samorzadzie wojewoOdztwa, ktora jest aktem
prawnym powszechnie obowigzujagcym i ma wyzszg range niz Regulamin Sejmiku,
ktory w tym zakresie jest sprzeczny z ustawg . Art. 24 ust. 2 ustawy stanowi, ze
radny nie moze bra¢ udziatlu w sprawach, o ktérych mowa w ust 1, jezeli dotyczy to
jego interesu prawnego , zas ust. 1 przywotanego artykutu méwi iz ,radny nie moze
wchodzi¢ w stosunki cywilno prawne w sprawach majatkowych z wojewddztwem lub
wojewodzkimi samorzgdowymi jednostkami organizacyjnymi, z wyjatkiem stosunkow
prawnych wynikajagcych z korzystania z powszechnie dostepnych ustug na
warunkach ogolnych oraz stosunku najmu pomieszczen do wiasnych celow
mieszkaniowych lub wtasnej dziatalnoSci gospodarczej oraz dzierzawy, a takze
innych prawnych form korzystania z nieruchomosci, jezeli najem, dzierzawa lub
uzytkowanie sg oparte na warunkach ustalonych powszechnie dla danego typu
czynnosci prawnych. Gtosowanie nie obejmowato tego typu spraw.

Radny Andrzej Matusiewicz zwrécit sie z prosbg do Radcy Prawnego o
zapoznanie sie z orzeczeniem Naczelnego Sgdu Administracyjnego a wczesniej
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w takiej samej sprawie dotyczacej Rady
Gminy Fredropol, gdzie zostata uniewazniona uchwata.

Wiceprzewodniczacy Sejmiku zapewnit radnego, ze obydwie wypowiedzi tj. radnego i
Radcy Prawnej zostang umieszczone w protokole.

Nastepnie Przewodniczacy Komisji Skrutacyjnej - Bronistaw Tofil przedstawit
Protokot Komisji Skrutacyjnej, ktory stanowi zatgcznik nr 14 do niniejszego protokotu.

Karty do gtosowania stanowiq zatgcznik nr 15 do protokotu.

W wyniku przeprowadzonego gtosowania pani Teresa Kubas — Hul nie zostata
odwotana z funkcji Przewodniczacego Sejmiku Wojewddztwa Podkarpackiego.

Nastepnie gtos zabrata Przewodniczaca Sejmiku — pani Teresa Kubas — Hul.
Poinformowata, ze z pokorg stuchata wypowiedzi pod jej adresem. Postanowita, ze
nie bedzie zabiera¢ gtosu do czasu ogtoszenia wynikdw gtosowania. Nawet nie
przypuszczata, ze dowie sie o sobie tylu rzeczy i ze w drugim cztowieku moze by¢
tyle nienawisci. Poinformowata, ze odniesie sie do niektérych z poruszonych kwestii.
Radny Bogdan Romaniuk méwit, ze prawo to co$ znaczy — tak, dla niej prawo
znaczy bardzo duzo i nie naruszyta i nie naruszy przepisow ustawy, statutu i
regulaminu. Radny Romaniuk i inni radni wielokrotnie cytowali zapisy statutu i
regulaminu lecz jedynie wybidrczo. Ustyszata, ze gtdwng przestankg ztozenia
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wniosku byta decyzja podjeta na ostatniej sesji Sejmiku a § 24 Regulaminu, ktérego
radny nie byt uprzejmy przytoczy¢é mowi, ze procedowanie projektu uchwaty odbywa
sie na sesji, po wczesniejszym rozpatrzeniu projektu uchwaty przez wtasciwe
merytorycznie komisje i Zarzad. Poddanie pod gtosowanie projektu uchwaty
naruszytoby zapisy regulaminu. Kolejne zarzuty to te do ktérych precyzyjnie w
imieniu Klubu odnidst sie pan Stawomir Miklicz. Jesli chodzi o materiaty na sesje to
ona przeanalizowata wszystkie posiedzenia Sejmiku, ktére prowadzita i
przygotowywata materiaty i stwierdza, ze wszyscy radni otrzymali w terminie
porzadek obrad wraz z projektami uchwat. Bywaly przypadki, ze materiaty
uzupetniajgce w postaci prezentacji, materiatdw dodatkowych, informacyjnych byty w
terminie pozniejszym badz tez byly problemy z ich otwarciem. Kolejny zarzut to
kwestia komisji — lecz za komisje odpowiada Przewodniczacy komisji. Radny Andrzej
Matusiewicz pouczat jg co powinna zrobi¢ w momencie kiedy wptyneto pismo. Chce
zapewni¢ Pana Radnego, ze w przypadku wplyniecia pisma od Starosty
Jarostawskiego, natychmiast po konsultacji z Radcg Prawnym podjeta decyzje o
podpisaniu pisma i wniosku 0 uzupetnienie szanujgc zapisy prawa, chcac
doprowadzi¢ do sytuacji takiej, ze radni bedg Swiadomie podejmowali decyzje.
Réwniez w konsultacji z Radcg Prawnym podjeta decyzje, ze Komisja Gtéwna bedzie
wnioskodawca. Pani Przewodniczgca potwierdzita, ze tak, owszem pracuje w
Urzedzie Wojewddzkim, jest doradcg Wojewody i nie koliduje to z funkcjg radnego
Wojewddztwa Podkarpackiego. Poinformowata réwniez, ze nie bedzie sie odnosi¢ do
wystgpien emocjonalnych. Podziekowata wszystkim radnym, ktérzy byli z nig,
Przewodniczgcym Klubow Radnych PSL, SLD i PO oraz wszystkim radnym PiS,
ktérzy w dniu dzisiejszym milczeli, bo stowa wypowiedziane w emocjach pozostang w
pamieci wielu radnych na dtugo. Ona milczata, aby nie zaognia¢ sytuacji i
polemizowac¢ z kazdym z radnych poniewaz ma swiadomosc¢, iz ten dziehn wkrétce sie
skonczy i trzeba bedzie pracowac dalej i dzisiaj juz zaprasza wszystkich radnych,
rowniez PiS do wspotpracy. Wielokrotnie data dowody na to, ze potrafi
wspotpracowaé. Konczac swojg wypowiedz pani Przewodniczaca podkreslita, ze
jeszcze raz dziekuje wszystkim radnym ktorzy obdarzyli jg zaufaniem i zapewnita, ze
bedzie godnie sprawowac powierzong jej funkcje. Stwierdzita, ze oprécz zadan, ktére
wymieniat radny Matusiewicz i inni radni jest szereg innych zadan przypisanych
Przewodniczgcemu Sejmiku, ktére rowniez godnie wypetnia.

Powotanie Przewodniczacego Sejmiku Wojewodztwa Podkarpackiego.

W zwigzku z tym, iz pani Teresa Kubas — Hul nie zostata odwotana z funkcji
Przewodniczgcej Sejmiku realizacja niniejszego punktu porzadku obrad byta
bezzasadna.

Projekt uchwaty zostat negatywnie zaopiniowany przez Komisje Gtowng oraz Zarzad
Wojewddztwa Podkarpackiego.

Opinie niniejsze stanowig zatgczniki nr 16 i 17 do protokotu.
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Interpelacje i zapytania radnych.

Radny Andrzej Matusiewicz przypomniat, ze na sesji Sejmiku w dniu 30 maja br.
ztozyt interpelacje w sprawie zmiany realizacji inwestycji Przemy$l — Domaradz,
gdzie zmieniono aneksem zapisy umowy i w zwigzku z tym na kwote 3 milionéw
ztotych nie byly wykonywane chodniki i zatoki przystankowe, mieszkancy Korytnik
protestowali. Uptyneto wiecej niz 30 dni i nie otrzymat odpowiedzi na interpelacje.

Radny Jan Tarapata — w zwigzku z tym, Zze zbliza sie przerwa wakacyjna a sg
sprawy niezbedne do interwencji to prosi 0 zajecie sie przedstawiong przez niego
sprawg. Miesigc temu ulegt uszkodzeniu most na Wisle w Nagnajowie i jest to
powazny problem gospodarczy na dzisiaj bo caty transport ciezarowy, ktéry odbywa
sie drogg 985 i 9 nie moze dojecha¢ do centralnej Polski. Wszystkie samochody
muszg jechac¢ albo na most w Szczucinie albo drogg objazdowg przez Nisko. Mozna
bytoby korzysta¢ z dwupasmowki, ktéra jest w kierunku Tarnobrzega, tam zostat
postawiony znak zakazujacy sie poruszania samochodami powyzej 20 ton i nie ma
mozliwosci dojechania na druga strone Wisty. Jest to bardzo powazny problem i
wielu ludzi interweniuje aby zajg¢ sie tgq sprawg, ktéra nalezy do GDDKIA ale z
punktu widzenia gospodarczego Wojewddztwa Podkarpackiego jest to istotna
kwestia i wazne jest aby Zarzad zainterweniowat i poczynit kroki w celu udroznienia
drogi. Méwi sie, ze bedzie to we wrzesniu lecz on uwaza iz jest to termin nie do
przyjecia bo uszkodzenie nie jest az tak duze. Cze$S¢ dwupasmowki jest drogg
wojewddzka i jesli Prezydent Tarnobrzega postawit zakaz poruszania samochodow
to mozna bytoby go $ciggnaé i umozliwi¢ poruszanie sie przez most w Sandomierzu.

Radny Bogdan Romaniuk ztozyt zapytanie czy w mysl art. 20 ust. 3 ustawy o
samorzadzie wojewddztwa, § 25 ust. 1 Statutu Wojewddztwa Podkarpackiego oraz
§ 37 ust. 1 Regulaminu Sejmiku Wojewodztwa Podkarpackiego Przewodniczgca
Sejmiku nie przekroczyta swoich kompetencji a tym samym czy nie doszio do
naruszenia prawa podczas obrad X sesji Sejmiku Wojewodztwa Podkarpackiego,
kiedy Przewodniczaca Sejmiku nie poddata pod gtosowanie punktu 26) porzadku
obrad, ktéry byt przyjety przez Sejmik.

Zapytanie radnego stanowi zatgcznik nr 18 do protokotu.

Wiceprzewodniczacy Sejmiku — pan Edward Brzostowski stwierdzit, ze na sesji
zostat przywotany przez cztonka PiS-u zeby rezygnowat z mandatu radnego Sejmiku
Wojewoddztwa Podkarpackiego. Zwrdcit sie do radnego Matusiewicza, ze jesli
wszystko 0 nim wie i o ostatnim procesie to musi réwniez wiedzie¢ wszystko o
pozostatych procesach. Przez 10 lat prowadzono sSledztwo w sprawie ztego
przeksztatcenia Igloopolu S.A. Pisano w nim w gazetach, iz jest zamieszany w afere
sprzedazy samochodow i odebrano mu biatego jaguara pod Radomiem.
Poinformowat, Zze oswiadcza iz dokonat wszystkich niezbednych czynnosci aby
jaguar zakupiony byt legalnie, czego dowodem jest to, ze po 10 latach Sad
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Okregowy w Krakowie przyznat mu odszkodowanie z odsetkami. W miedzyczasie
wybrano go na posta, burmistrza i wszyscy o tym wiedzieli i pisali bo byt osobg
bardzo medialng. Jesli jakas sprawa dotyczy Brzostowskiego to sie o nim pisze
regularnie. Zwolnit cztonka Solidarnosci, kolege pana tgczaka, straznika -  trzy
wyroki skazujace i wreszcie apelacyjny uniewinniajacy. Oskarzono go przez - pana
formacje, ze wybudowat ratusz w Debicy i miat 2 wyroki skazujgce i trzeci
uniewinniajgcy . Nie ma chyba sprawy, w ktérej nie wytycza mu sie jakich$ btedow i
ztodziejstwa lub kanciarstwa. Oswiadcza publicznie , ze nigdy niczego nie ukradt, nie
zdefraudowat i sie nie dorobit. Jest oczywiscie teraz taka sprawa, 10 lat temu
wiedzieli wszyscy, pisata prasa o aferze paliwowej. Prawdg jest, ze jednej z firm
zrobit dokumentacje na aranzacje wnetrz na dwie stacje benzynowe i na siedem
zadaszen na stacje benzynowe. Wszystkie te roboty zostaty wykonane, dostarczono
prokuraturze i sprawa byta w sadzie. W tej aferze sg ogromnie wazni ludzie, ktérzy
robili po 20, 30 milionéw przekretéw lecz on jest tylko winny i o nim sie tylko pisze.
Oswiadcza, ze bedzie sie odwolywat do Sadu Okregowego i jest przekonany o
swojej niewinnosci, ze kolejny proces wygra. W zwigzku z tym nie zamierza
rezygnowa¢ z Sejmiku poniewaz stuzy tutaj ludziom. Poinformowat, Zze bedzie
startowat na Senatora RP, bo wie ze wyttumaczy to ludziom na spotkaniach iz jest
niewinny i bedzie sie odwotywat i mysli, ze w sgdzie okregowym zwyciezy. Stwierdzit,
ze ma za sobg 55 lat ciezkiej pracy i nie zamierza opowiada¢ przed radnym, ze
okradt jakiegos biznesmena a on jest jedyny ukarany, lecz nie chce mowic jaki to
sedzia, w jakim sadzie i jakie ma opcje. Lecz nie bedzie tutaj polemizowat. Uczyni to
w Sadzie Okregowym, gdzie sie bedzie odwotywat i jest przekonany o swojej
niewinnoséci. Zwrécit sie do radnego aby o jego sumienie sie nie martwit , sumienie
ma czyste. We wszystkich procesach ostatecznie wygrywa i teraz bedzie tak samo.
Jest tez przyzwyczajony do chodzenia po sadach. Radny poinformowat, Zze
oswiadcza z catg odpowiedzialnoscig publicznie, ze nigdy niczego nie ukradt, nie
zdefraudowat, sumienie ma czyste i spokojne we wszystkich procesach wygrywa
ostatecznie w koncowy etapie i chciatby aby radny miat takie przekonanie, ze ma
czyste sumienie chociaz ma wyrok, ktéry jest nieprawomocny i udowodni, ze wyrok
bedzie obalony tak jak w sprawie lwasieczki, ratusza, przeksztatcen Igloopolu i
jaguara.

Radny zwrécit sie do wszystkich radnych szczegdllnie z PiS- u, ze nie bedzie
rezygnowat z Sejmiku bo ma czyste sumienie a jesli bedzie prawomocny wyrok to
przeprosi wszystkich.

Whioski i oSwiadczenia radnych.

Radny Andrzej Matusiewicz zwrécit sie do radnego Brzostowskiego, ze dziekuje
mu za przedstawienie jego kroniki kryminalnej i jako adwokat zyczy mu aby byt
uniewinniony i chciatby aby nie méwit w ten sposob, ze ,nasza formacja pana
oskarzyta” i sedzia ma poglady polityczne. Sedziowie sg apolityczni i nie nalezg do
zadnej partii. Wymiar sprawiedliwosci tak funkcjonuje, ze ma prawo do btedéw . Sg
tez pewne zasady i tylko Wiceminister Obrony Narodowej — pan Szeremietiew, gdy
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miat postawiony zarzut to zrezygnowat z funkcji. Zostat uniewinniony po paru latach
ale taka wifasnie postawa, ze jesli ma sie zarzut i rezygnuje sie z mandatu
spotecznego jest wiasciwa i godna nasladowania.

Radny Czestaw taczak stwierdzit, ze pomiedzy nim i panem Brzostowskim jest plus
i minus jesli chodzi o przesztos¢ lecz on nie chce wracac do przeszitosci tak jak czynit
to Wiceprzewodniczacy na sesji Sejmiku. On chce tylko aby szanowat kazdego z
tego wojewddztwa i jego kolege Iwasieczko, ktérego zwolnit i za co zostat skazany z
warunkowym odstgpieniem od wykonania kary. Zostat uznany winnym i jest w tej
kwestii orzeczenie sadu. Radny poinformowat, ze sktada oswiadczenie w tym duchu
aby pan Brzostowski szanowat kazdego mieszkanca Wojewodztwa Podkarpackiego.

Radny Bogdan Romaniuk stwierdzit, ze byt przekonany iz na dzisiejszej sesji radni
wyrazg sprzeciw jesli chodzi o zwolnienie ich kolegi. W 100% byt pewien, ze dwoch
radnych na pewno nie poprze decyzji o odwotaniu Kazimierza Ziobro. Ma na mysli
Wicemarszatka Cholewinskiego i radnego Jana Burka. Pamieta bowiem jak radny
Ziobro wybierat ich na czteroletnig kadencje. Szczerze méwigc najbardziej zawiodt
sie na tych dwoch osobach.

Radny Kazimierz Ziobro poinformowat, ze nie chce nawigzywa¢ do osobistych
wynurzen przedmoéwcy, natomiast chce podziekowaé wszystkim ktérzy oddali gtos w
jego sprawie niezaleznie od tego jak ten gtos padt. Dla niego jest to czytelne
poniewaz radni zaprezentowali czytelnos¢ postaw osobistych i politycznych 1 z
przykroscig ale przyjmuje to do wiadomosci. Dla niego jest to istotne, ze mieli
odwage cywilng by¢ sobg w tych pewnych uwarunkowaniach i za te postawe
obojetnie jakg dziekuje bo to bo to oni majg problem etyczno — moralny a on
osobisty. Ponadto jesli skorzystata na tym promocja wojewddztwa, ze w taki
nowatorski sposéb zezwolono na odwotanie radnego to tez niech bedzie ofiarg
promocji wojewoddztwa.

Wicemarszatek Wojewédztwa — pan Zygmunt Cholewinski poinformowat, ze ma
moralnos$¢ i jego sumienie nalezy do oceny pana Boga. Zwrécit sie do radnego
Romaniuka aby nie pouczat innych i popatrzyt na swojg prace i ile czasu spedza w
firmie a ile poza nia, jesli juz tak szuka i wszystkich umoralnia. Mysli, iz jest to jego
chec¢ zaistnienia bo zn6w on jeden jedyny walczy o sprawiedliwosc¢ i szuka kazdemu
, ze ztamat prawo . Jesli ma podstawy do tego, ze Przewodniczgca ztamata prawo to
moze zgtosi¢ to do prokuratury bo ma takie prawo. Za skfadanie fatszywych
oskarzen jednak sie odpowiada. On pamieta o wielu wczesniejszych sytuacjach i
moralnosci Kalego powiedziat nie bez kozery. Dzisiejszy sposOb zwofania sesji to
polityka i przyznaje, ze probowat negocjowa¢ bo to jest to pewna forma
przeprowadzenia sprawy i niekoniecznie musieli dyskutowaé na tej sali bo nie tylko
tutaj sie decyduje. Uzgadnianie jest w klubach i to nie jest tak, ze za chwile zarzucg
mu korupcje polityczna. Nie jest to korupcja polityczna lecz to forma uzgodnienia
stanowisk politycznych. Jesli méwi sie o takich sytuacjach to nalezy mowic to wprost.
Najtatwiej byto im liczy¢ na gtos jego i Jana Buraka i byli tego pewni a on z cata
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Swiadomoscig zachowat sie politycznie bo rozpoczeta gra ze zwotaniem dzisiejszej
sesji byta z ich strony. Jest przeciwnikiem zatatwiania takich sprawa na sesjach
wyjazdowych i mozna byto to przeprowadzi¢ tutaj w sposéb kulturalny i prawidtowy.
Jest mu przykro, ze dzisiaj takie decyzje zapadaja.

Radny Bogdan Romaniuk stwierdzit, ze jego wypowiedzi sg protokotowane i ani
razu nie uderzat w sumienia. Zapytanie ziozyt na formularzu pytajac czy
przekroczenie artykutu z ustawy, statutu i regulaminu nie jest naruszeniem prawa. W
oSwiadczeniu wyrazit tylko tyle, ze radni Sejmiku Wojewodztwa Podkarpackiego
zagtosujg za swoim kolegg, miat prawo do tego aby zwréci¢ uwage na dwoch
radnych, ktérym Kazimierz Ziobro dat cztery lata rzadzenia i wspotrzadzenia
wojewddztwem i pomyslat sobie ze w duchu lojalnosci wstrzymajg sie oni. Zawiodt
sie i po prostu ten zawdd wyrazit. Absolutnie nikomu nie ubliza i jest zapytanie, na
ktore w mys| prawa oczekuje odpowiedzi i dalej stoi na stanowisku majgc na uwadze
swoje doswiadczenie samorzgdowe, ze nigdy nie spotkat sie z tym aby
Przewodniczgcy nie poddat pod gtosowanie punktu bedgcego w porzadku obrad

Wicemarszatek Zygmunt Cholewinski zwroécit sie do radnego Romaniuka, iz
stwierdzit on ze zostato ztamane prawo.

Radny Janusz Ciotkowski stwierdzit, ze to co tutaj sie dokonato wobec ich kolegi
radnego, stato sie za przyzwoleniem radnych i stracit on prace za ich przyzwoleniem.
Stwierdzit, ze nie zna sie na kwestiach prawnych lecz gdyby staneli ponad
podziatami w Sokolnikach to sprawe mozna bytoby =zatatwi¢ po ludzku i
chrzescijansku. Mozna byto przygotowac krotki projekt i przy dobrej woli Zarzadu w
krotkiej przerwie wydac opinie , lecz zdecydowata polityka. Nie wie dlaczego pod
koniec sesiji nie byto 3 cztonkéw Zarzadu, bo gdyby byta dobra wola to byt czas aby
te sprawe zatatwi¢. Byta konkretna sprawa cztowieka. Zwrdcit sie z pytaniem : jak
mamy dalej patrze¢ sobie w oczy, jak wspotpracowaé? Méwimy o konkretnej sprawie
ludzkiej a nie polityce.

Wiceprzewodniczacy Sejmiku — pan Janusz Konieczny poinformowat, ze sktada
wniosek. Przypomniat, ze na ostatniej sesji Sejmiku w Sokolnikach byta poruszana
sprawa budowy Centrum Kongresowo — Wystawienniczego. W trakcie dyskusji radni
wykazywali troske odnosnie rozdysponowywania $rodkéw finansowych, wskazywali
na brak srodkéw na budowe drog, chodnikéw . Podziela w czesci te troske, sam ma
watpliwosci odnoscie realizacji tego zadania. Podziela rowniez troske o stan budzetu
wojewddztwa i realizacje niektorych inwestycji. Powinno sie oszczedza¢ wszedzie
gdzie tylko mozna. Ma tutaj na mysli planowang budowe Muzeum w Markowej. Pan
Wiceprzewodniczacy zwrdcit sie z prosbg do Zarzadu o ponowne przeanalizowanie
zasadnosci inwestycji bo tak naprawde nie wiadomo jaki bedzie jej koszt. Nic nie
wiadomo oprocz tego, ze ma by¢ budowana . Osobiscie uwaza, ze obecnie
Samorzadu Wojewddztwa nie staé na te inwestycje.

Zamkniecie sesji.
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W  zwigzku z  wyczerpaniem

Sejmiku Wojewodztwa Podkarpackiego.

Sesja zakonczyta sie o godzinie 20,

Protokotowata:

Ilwona Kietbasa

wszystkich  punktéw  porzadku
Wiceprzewodniczacy Sejmiku — pan Janusz Konieczny zamknat obrady Xl sesji

Wiceprzewodniczacy Sejmiku
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Wojewddztwa Podkarpackiego

Janusz Konieczny

obrad



